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HATAROZAT

Az EDF DEMASZ Halézati Eloszto Kft. (6724 Szeged, Kossuth L. sgt. 64-66.; KUJ szam:
101 959 869) megbizasabol az KSZAK-BUDAI Zrt. (1037 Budapest, Kunigunda utja 76.)
altal 2016. marcius 2-an — a Moricgat, Zrinyi u. 9. szam (1069 hrsz.) alatti ingatlan
villamosenergia-ellatasa (MI-GI Kacsa Kft.), 22 és 0,4 kV-os légvezetékes halozat, 1 kV-0s
foldkabeles halozat és OTR 20/400 tr. allomas létesitése targyaban — benyujtott eldzetes
vizsgalati dokumentacié alapjan megallapitom, hogy a tervezett tevékenység, mely a
314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 3. sz. mellékletének 76. pontja szerint mindsiil,
(»»Villamos vezeték — 1égvezetéknél 20 kV-t61”) nem okoz jelentés kornyezeti hatast, ezért
a tevékenység megkezdéséhez nem kell kornyezetvédelmi hatasvizsgalatot végezni.

A 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 5. § (2) bekezdés ac) pontja alapjan, a kornyezet
védelmének altalanos szabalyairdl sz6l6 1995. évi LIIL. torvény 66. § (1) bekezdés e) pontja
szerint, a tevékenységet a villamos energiarol szolo 2007. évi LXXXVI. térvény, valamint a
villamosenergia-ipari épitésiigyi hatosagi engedélyezési eljarasokrol szolo 382/2007. (X11.23.)
Korm. rendelet figyelembevételével a Csongrad Megyei Kormanyhivatal Miiszaki
Engedélyezési és Fogyasztovédelmi Fdosztaly altal jovahagyott vezetékjogi engedély
birtokaban kezdheti meg, mely engedélyezési eljarasban a kornyezetvédelmi- és
természetvédelmi hatésdg a 382/2007. (XII. 23.) Korm. rendelet altal meghatarozott
szakkérdéseket vizsgalja.

Szakkérdések vizsgalata:

1. kornyezet-egészségiigyi szakkérdésben, igy kiilondsen a kornyezet- és telepiilés-
egeszségligyre, az egészségkarosito kockazatok és esetleges hatasok felmérésére, a felszin
alatti vizek mindségét, egészségkarositis nélkiili fogyaszthatosdagat, felhaszndlhatosagat
befolydsolo koriilmények, tényezok vizsgalatdra, lakott teriilettol (lakoépiilettol) szamitott
védotavolsagok véleményezésére, a talajjal, a szennyvizekkel, veszélyes hulladékokkal
kapcsolatos kozegészségiigyi kovetelmények érvényesitésére, az emberi haszndlatra
szolgalo felszini vizek védelmére kiterjedoen:

Postacim: Csongrad Megyei Kormanyhivatal Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Foosztaly
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— A dokumentacioban foglaltak alapjan, kozegészségligyi szempontbol nem indokolt a
kornyezeti hatasvizsgalati eljaras lefolytatasa.

2. novény- és talajvédelmi szakkérdésben, igy kiilonésen a termofoldre gyakorolt hatdsok
vizsgalata tekintetében:

— Az eldzetes vizsgalati dokumentéciot talajvédelmi szempontbol elfogadom.
3. termofold mennyiségi védelmének kévetelményei tekintetében:

— Amennyiben a tervezett villamosenergia-halozat termdfoldek idGleges vagy végleges mas
célu hasznositdsaval jarna, az igénybevevl a termofold védelmérdl szolo 2007. évi
CXXIX. torvény (a tovabbiakban: Tfvt.) 9-14. §-aiban, illetve a foldvédelmi hatdsagi
eljarads igazgatasi szolgaltatdsi dijanak mértékérdl és a dij megfizetésének részletes
szabalyairdl szol6 30/2015. (V1. 5.) FM rendeletben foglaltak szerint koteles eljarni.

— Az 1. pontban foglaltak teljesiilése esetén figyelemmel kell lenni arra, hogy a jelzett
tevékenység végzése a leheto legkisebb mértékii termofold igénybevételével torténjen.

— A tervezett munkalatok az érintett, illetve a szomszédos termé6foldek megfeleld
mezdgazdasagi hasznositdsat nem akadalyozhatjak.

— A termd6foldeken a taposasi kart minimalisra kell csokkenteni.

4. orokségvédelmi szakkérdésben, igy kiilonosen kulturdlis 6rokség (nyilvantartott miiemléki
értékek, miiemlékek, miiemléki teriiletek védelme, nyilvantartott régészeti lelohelyek,
védetté nyilvanitott régészeti lelohelyek, régészeti védoovezetek) védelmére kiterjedden:

— Tekintettel arra, hogy a tervezett beruhazas hatésagom jelenlegi adatai szerint védett vagy
nyilvantartott Orokségi elemet nem érint, az engedély kiadasdval kapcsolatban

orokségvédelmi szempontu feltétel kozlése nem sziikséges.

Szakhatosagi allasfoglalasok:

Csongrdd Megvei  Katasztrofavédelmi  Igazgatdsdg  Igazgato-helyettesi  Szervezet
Katasztréfavédelmi  Hatosagi  Osztalyanak 35600/2507-1/2016. alt. szdmua  szakhatosagi

allasfoglalésa:

,,EDF Démasz Halozati Eloszto Kft. (6724 Szeged, Kossuth L. sgt. 64-66.) megbizasabol az
EszakBudai Zrt. (1037 Budapest, Kunigunda ttja 76.) altal - Méricgat, Zrinyi u. 9. szim
(1069 hrsz.) alatti ingatlan villamos energia ellatdsa (MI-GI Kacsa Kft.), 22 és 0,4 kV-0s
légvezetékes halozat, 1 kV-os foldkabeles haldzat és OTR 20/400 tr. Allomas létesitése
targyaban - benyujtott elézetes vizsgalati tervdokumentécié elfogadasahoz

az alabbi eloirasokkal, feltételekkel hozzajarulok:

Eloiras:
e A kivitelezést a felszini- és felszin alatti vizek veszélyeztetését kizar6 modon kell
végezni.



Megallapitom tovabba, hogy a tevékenység vizvédelmi, vizeazdalkodasi szempontbol nem
jelent olyan hatast, amely miatt koOrnyezeti hatdsvizsgdlati eljards lefolytatdsa véalna

sziikségessé.

Jelen szakhatosagi allasfoglalas mas jogszabalyi kotelezettség alol nem mentesit.

A szakhatosagi allasfoglalassal szemben jogorvoslattal éIni a kozigazgatasi hatdsagi eljaras €s
szolgéaltatéas altalanos szabdlyair6l szolo 2004. évi CXL. tv. (Ket.) 44. § (9) bekezdése alapjan
csak az 1. foku hatarozat, illetve az I. foka eljarast megsziintetd végzés ellen benyujtott
fellebbezésben lehet.”

A hatarozat ellen a kozléstdl szamitott 15 napon beliil az Orszdgos Kornyezetvédelmi és
Természetvédelmi Foéfeliigyeléséghez cimzett, de a Csongrad Megyei Kormanyhivatalhoz,
mint elséfoku kdrnyezetvédelmi és természetvédelmi hatésaghoz két példanyban benytjtandd
fellebbezésnek van helye.

A jogorvoslati eljaras dija — a jogszabalyban meghatarozott esetek kivételével — a befizetett
szolgaltatasi dijtétel 50 %-a, azaz 125 000 Ft, amelyet a Csongrad Megyei Kormanyhivatal
10028007-00335663-00000000 eldiranyzat-felhasznaldsi szamu szamlara kell atutalni, és a dij
megfizetését igazold bizonylatot vagy annak masolatat hatdosagunk részére megkiildeni. A
befizetési bizonylat kozlemény rovataba kérem feltiintetni jelen hatarozat szamat.

A kérelmezd az eljards 250 000 Ft igazgatasi szolgaltatdsi dijat befizette. Egyéb eljrasi
koltség nem mertilt fel.

Jelen hatarozat — fellebbezés hidnyaban — a fellebbezésre nyitva allé hatarid leteltét kovetd
napon jogerdre emelkedik.

INDOKOLAS

Az EDF DEMASZ Halézati Elosztd Kft. megbizasibél az ESZAK-BUDAI Zrt. 2016.
marcius 2-an — a Moricgat, Zrinyi u. 9. szam (1069 hrsz.) alatti ingatlan villamosenergia-
ellatasa (MI-GI Kacsa Kft.), 22 és 0,4 kV-os légvezetékes halozat, 1 kV-os foldkabeles halozat
és OTR 20/400 tr. allomas létesitése targyaban — a kornyezeti hatasvizsgalati és az egységes
kornyezethaszndlati engedélyezési eljarasrol szolo 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet (a
tovabbiakban: R.) szerinti el6zetes vizsgalati kérelmet nyujtott be hatésagunkhoz, és kérte az
eljaras lefolytatasat.

Az ESZAK-BUDAI Zrt. a kornyezetvédelmi hatosag CSZ/01/2641-3/2016. szamu
hianypotlasi felhivasara az igazgatasi szolgaltatasi dijat befizette és a befizetését igazolo
bizonylat masolatat 2016. marcius 30-an benyujtotta hivatalunkhoz.

Az engedélves adatai:

Neve: EDF DEMASZ Halézati Eloszto Kft.
Székhelye: 6724 Szeged, Kossuth Lajos sgt. 64-66.
KUJ szama: 101 959 869

Tevékenység helye: Moricgat, Zrinyi u. 9. sz. (1069 hrsz.)




A tevékenység célja: Uj elektromos energia igény kielégitése, 22 kV-os és 0,4
kV-os légvezetékes halozat, 1 kV-os foldkabeles halozat,
¢s OTR 20/400 tr. allomas 1étesitése

A dokumentacié tartalmilag és formailag megfelelt a R. eldirasainak.

Tervezett beruhazas:

A beruhdzas célja a Moricgat, Zrinyi u. 9. sz. (1069 hrsz.) alatti ingatlan villamos energia
igényének a kielégitése. A tervezett beruhdzas keretében 22 kV-os csupasz szabadvezetékes
halézat (1384 m), 0,4 kV-os kozcélu szigetelt szabadvezeték halozat (82 m), j OTR
transzformator allomas, 1 kV-os kozcélu foldkabel szabadvezeték halozat (200+200 m) épiil.

A tervezett 1étesitmény altal érintett ingatlanok: Moéricgat kiiltertilet

Helyrajzi szam Miivelési ag Ingatlan érintettség
0249/1 kivett kozht
0260/19 szanto
0260/25 legeld
0260/26 legeld (a), szanto (b)
szanto (a), kivett ut (b),
0261/8 szantd (c), rét (d), rét (f)
0261/25 szanto (a), kivett ut (b)
0261/26 legeld (a), ﬁzémt(') (b),
legeld (c)
legeld (a), szanto (b), 22 kV-os légvezeték
0261/10 legeld (c), kivett ut (d), nyomvonala és
szanto (f), legeld (g) biztonsagi 6vezete
0261/11 szanto (a), rét (b)
0262/3 szantd
0262/2 kivett csatorna
0261/23 kivett vizallas
0261/24 Kivett ut
0261/22 szanto (a), legeld (b)
0261/21 legeld
0263 kivett orszagos kozut
0271 kivett helyi kozut
0258/11 kivett at 22 kV-os légvezeték
0261/12 kivett ut biztonsagi dvezete
0272 kivett ut 22 kV-os légvezeték
nyomvonala, é¢s OTR
0273/9 szanto allomas biztonsagi
ovezete

A tervezett 22 kV-os 1égvezeték milszaki paraméterei:

- lzemi fesziiltség: 22 kV/50 Hz,

- vezetd: 3x50 mm? AASC,

- nyomvonalhossz: 1384,0 fm,

- tartoszerkezet: attdrt gerincii vasbeton oszlopok,
- foldelés: telepitett radfoldelokkel.



A tervezett 0.4 kV-os hal6zat miiszaki paraméterei:

- lzemi fesziiltség: 400/230 V,

- vezetd: 4x95+25 mm® AASC,

- nyomvonalhossz: 82,0 fm,

- tartoszerkezet: attort gerincili vasbeton oszlopok,
- foldelés: telepitett radfoldeldkkel.

A tervezett transzformatorallomas muszaki paraméterei:

- tipusa: OTR 20/400,

- fesziiltség attétele: 22/0,4 kV /50 Hz
- gép névleges teljesitménye: 160 kVA
- foldelés: telepitett radfoldeldkkel.

A kialakitandé villamos 1égvezeték haldzat 20 kV fesziiltségii, igy a R. 3. sz. melléklet 76.
pontja alapjan a kornyezetvédelmi hatdsag dontésétdl fiiggs, hogy kornyezeti hatasvizsgalat
koteles-e.

A kornyezetvédelmi hatosag a kozigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas dltalanos
szabalyairol szolo 2004. évi CXL. torvény (tovabbiakban: Ket.) 29. § (6) bekezdése alapjan a
hatasteriileten €16 ligyfeleket és az ligyfélnek mindsiilé szervezeteket az eljaras meginditasarol
hirdetményi uton értesitette.

Hatosagunk a R. 3. § (3) és (4) bekezdése alapjan a hivatalaban és a honlapjan kozzétette az
eljaras meginditasardl szold kozleményt, tovabba a vonatkozé iratokat — kozhirré tétel
céljabol — megkiildte a létesitmény helye szerinti 6nkormanyzat jegyzdjének. A kozlemény a
Jaszszentlaszloi Kozds Onkorményzati Hivatal valamint Méricgat Kozség hirdetétablajan
2016. marcius 18. napjatol 2016. aprilis 5. napjaig kozzétételre kertilt, mellyel kapcsolatosan
észrevétel nem érkezett.

Szakkérdések indokolasa:

1. A kornyezet-egészségiigyi szakkérdés vizsgalatdnak indokolasa:

A dokumentécidban foglaltak alapjan megallapitottam, hogy kézegészségiigyi szempontbol
nem indokolt a kdrnyezeti hatasvizsgalati eljaras lefolytatdsa, mivel a 1étesitmény kornyezet-
egeészsegligyl szempontbol karos hatasokat nem okoz,

Szakmai allaspontomat a Csongrad Megyei Kormanyhivatal altal a Racs-Kiskun Megyei és
Békés Megyei Kormanyhivatalokkal 2015. 09. 07. napjan kotott CSB/01/9155-10/2015.
ligyiratszdma  egylittmlikodési megéllapodasra tekintettel ,,a kornyezetvédelmi  és
természetvédelmi, hatosagi és igazgatasi feladatok ellato szervek kijelolésérdl” szolo
71/2015. (I111. 30.) Korm. rendelet 28. § (1) bekezdésében foglaltak alapjan, és az 5. sz.
melléklet 1. tablazat B oszlopaban meghatarozott szakkérdésekre vonatkozoan, ,,a kornyezeti
zaj- és rezgésterhelést hatarértékek megallapitasarol ’sz616 27/2008. (XI1I. 13.) KvWM-EiM



rendelet, ,,a 0 Hz-300 GHz kozétti frekvenciatartomdnyu elektromos, mdgneses és
elektromagneses terek lakossagra vonatkozo egészségiigyi hatarértékeirdl”

sz616 63/2004. (VII. 26.) ESzCsM rendelet foglaltakra figyelemmel, , az Allami
Népegészsegiigyi és Tisztiorvosi Szolgalatrol, a népegészségiigyi szakigazgatasi feladatok
ellatasarol, valamint a gyogyszerészeti allamigazgatasi szerv kijelolésérol” sz616 323/2010.
(XIl. 27.) Korm. rendelet 4. § (2) bekezdésében ¢és "a fovdrosi és megyei
kormanyhivatalokrol, valamint a jarasi (fovarosi keriileti) hivatalokrol” sz616 66/2015. (111
30.) Korm. rendelet 2. § (1) bekezdésében megallapitott illetékességgel adtam ki.

2. A novény- és talajvédelmi szakkérdés vizsgalatanak indokolasa:

A Korméanyhivatal hataskorét a 68/2015. (I11. 30.) Korm. rendelet 18. § (1) bekezdés allapitja
meg. A talajvédelmi szakkérdésben torténé megkeresést a 71/2015. (II1. 30.) Korm. rendelet
28. § (1) bekezdése, valamint az 5. sz. melléklet 1. tdblazat B oszlopa tartalmazza.

3. Termdfold mennviségi védelmének kovetelményére vonatkozo szakkérdés vizsgdlatanak
indokolasa:

A mellékelt tervdokumenticiot vizsgdlva megdallapitottam, hogy a Ilétesitendd
villamosenergia-hal6zat nyomvonala és biztonsagi dvezete részben termoéfoldeket (kiilteriilet)
is érint.

A Tfvt. 9. § (1) bekezdés a) pontja alapjan, termoféld més céli hasznositdsdnak mindsiil a
term6fold olyan idéleges vagy végleges igénybevétele, amellyel a termdfold a tovabbiakban
mezdgazdasagi hasznositdsra iddlegesen vagy véglegesen alkalmatlanna valik.

A Tfvt. 14. § (1) bekezdése szerint a termofold-igénybevétel akkor mindsiil iddleges més célu
hasznositasnak, ha az érintett teriileten a labon all6 termény megsemmisiil, vagy terméskiesés
kovetkezik be, vagy az iddszerli mezOgazdasagi munkak akadalyozasara keriil sor, vagy a
talajszerkezet karosodik.

A Tfvt. 10. § (1) bekezdése kimondja, hogy az ingatlaniigyi hatosdg engedélyével lehet
termofoldet mas célra hasznositani.

A Tfvt. 16. § (1) bekezdés a) pontja alapjan termoféld engedély nélkiili hasznositasanak
mindsiil, ha a mas célu hasznositds megkezdésekor az engedélyezés még nem tortént meg.
Ebben az esetben a Tfvt. 16., 16/A, 16/B, 17. és 17/A §-aiban leirtak alapjan jar el az
ingatlaniigyi hatosag.

A szakkérdés vizsgalatara ,,a kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatosagi és igazgatadsi
feladatokat ellato szervek kijelolésérol” szolo 71/2015. (III. 30.) Korm. rendelet 28. § (1)
bekezdése és 5. mellékletének 1. tdblazata, tovabba a Tfvt. 8/A. §-a alapjan keriilt sor.

4. Az 6rokségvédelmi szakkérdés vizsgalatdnak indokolasa:

Tajékoztatasul felhivom a figyelmet, hogy ,,a kulturalis orokség védelmersl” sz6l6 2001. évi
LXIV. torvény (tovabbiakban Kotv.) 24. §-a alapjan, amennyiben a foldmunkadk soran
régészeti emlék, lelet vagy annak tiing targy kertil eld, a régészeti 6rokség védelme érdekében
errdl a felfedezd, a tevékenység felelds vezetdje, az ingatlan tulajdonosa, az épittetd vagy a
Kivitelez6 koteles az altala folytatott tevékenységet azonnal abbahagyni, a helyszin és a lelet
Orzésérdl - a felelds Orzés szabdlyai szerint - a feltarasra jogosult intézmény intézkedéséig




gondoskodni, tovabba az illetékes jegyzd utjan a Forster Gyula Nemzeti Ordkségvédelmi és
Vagyongazdalkodasi Kozpont (1014 Budapest, Téancsics u. 1.) felé azt haladéktalanul
bejelenteni, amely arrol haladéktalanul tajékoztatja a ment6 feltaras elvégzésére a Kotv. 22. §
(5) bekezdése szerint feltarasra jogosult intézményt €s a hatdsagot. A bejelentési kotelezettség
elmulasztasa a Kotv. 82. § (2) bekezdése alapjan orokségvédelmi birsag kiszabasat vonja
maga utan.

Hatosagom illetékességét ,,a régészeti orokség és a miiemléki értek védelmével kapcsolatos
szabalyokrol” sz616 39/2015. (I11. 11.) Korm. rendelet 1. sz. mellékletének 2. pontja allapitja
meg.

A régészeti orokségvédelmi szakkérdést “a kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatosagi és
igazgatasi feladatokat ellato szemek kijelolésérol” szolo 71/2015. (III. 30.) Korm. rendelet
28. § (3) pontja alapjan vizsgaltam, eljarasomban a Korm. rendelet 63. § (1) bekezdésében,
illetve a 64. §-ban felsorolt szempontokat vettem figyelembe.

*

A Csongrad Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatosag Igazgato-helyettesi  Szervezet
Katasztrofavédelmi Hatosagi Osztalyat, mint szakhatdsagot a kérnyezetvedelmi és
természetvédelmi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellato szervek kijelélésérdl szolo 71/2015.
(111. 30.) Korm. rendelet 28. § (3) bekezdése alapjan kerestem meg 2016. marcius 10-én.

A megkeresett szakhatosag nem kérte az eljaras hatasvizsgalati szakba utalasat.
A szakhatosag allasfoglalasat a rendelkez6 részben eldirtam.

A szakhatosagi allasfoglalas indokolasa:

,,EDF Démadasz Hdalozati Eloszto Kft. (6724 Szeged, Kossuth L. sgt. 64-66.) megbizasdabol az
EszakBudai Zrt. (1037 Budapest, Kunigunda vtja 76.) dltal - Moricgdt, Zrinyi u. 9. szdm
(1069 hrsz.) alatti ingatlan villamos energia elldtasa (MI-GI Kacsa Kft.), 22 és 0,4 kV-0s
légvezetékes hdlozat, 1 kV-os foldkabeles hdlézat és OTR 20/400 tr. Allomas létesitése
targyaban - benyujtott eldzetes vizsgalati tervdokumentacio elfogaddsdahoz megkereste a
Csongrad Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatosagot, mint I. foku viziigyi és vizvédelmi
hatosagot.

Hatosdgunk részére elektronikus uton rendelkezésre bocsatott tervdokumentacio alapjan az
alabbiakat allapitottam meg:

Moricgat, Zrinyi u. 9. (1069 hrsz.) villamosenergia-ellatasa (MI-GI Kacsa Kft.), 22 és 0,4 kV-
os légvezetékes halozat, 1 kV-os foldkdbeles halozat, és OTR 20/400 tr. dllomas létesitését
tervezik.

Vizellatdas:
A létesitményeknek vizellatasi igényiik nincs.

Szennyviz kezelés és elhelyezés:
Sem a létesités, sem a fenntartas soran szennyviz nem keletkezik.




A tevékenység - a rendelkezé részben megadott feltétel betartasaval - megfelel a viziigyi
hatosdg hataskorébe tartozo jogszabadlyi eldirasoknak, vizgazdalkodasi és vizvédelmi érdeket
nem sért, az érintett ingatlanok elhelyezkedése kovetkeztében a tervezett tevékenység arviz, jég
levonulasat, mederfenntartasi munkalatokat nem akadalyozza.

Feltételemet a felszin alatti- és felszini viz védelme érdekében irtam elo.

A fentek figyelembevételevel megallapitottam, hogy a tervezett tevékenység - a hataskérémet
érinto szakkerdeések tekintetében - nem okoz jelentos kornyezeti hatdst, ezért a tevékenység
végzéséhez kornyezeti hatdasvizsgalati eljards lefolytatisa nem sziikséges.

A Ket. 33. § (8) bekezdése alapjan hatosagom szakhatosagi allasfoglalasat a megkeresés
beérkezését koveto naptol szamitott tizenot napon beliil koteles megadni.

A szakhatosagi megkeresés 2016. marcius 11. napjan eérkezett hatosagunkra. A hatosag
szakhatosagi allasfoglalasat a fenti iigyintézési hataridon beliil adta ki.

A szakhatosagi allasfoglalas elleni 6nallo fellebbezés lehetoségét a Ket. 44. § (9) bekezdése
zarja ki. A viziigyi hatosag illetékességét a viziigyi igazgatasi, valamint a viziigyi hatosagi
feladatokat ellato szervek kijelolésérol szolo 223/2014. (IX. 4.) Kormany rendelet 2. melléklet
11. pontja dllapitotta meg.

Szakhatosagi dallasfoglalasomat a 71/2015. (III. 31.) Korm. rendelet 5. sz. melléklet II
tabldazat 3. pontja alapjan, az ott meghatdrozott szakkérdésekre kiterjedden, a hatalyos
jogszabalyok figyelembe vételével adtam ki.

Kérem a Tisztelt Eljaro Hatdsagot, hogy a Ket. 78. § (1) bekezdésére figyelemmel az érdemi
hatdrozatot sziveskedjen részemre megkiildeni.”

Hatosagunk a 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 1. § (6b) és (6¢) bekezdése szerint 106546-
1-3/2015. szamon belfoldi jogsegély keretében megkereste Jaszszentlaszloi Kozos
Onkormanyzati Hivatal Jegyz6jét. A jegyz6 a 2016. aprilis 15-én megkiildott, 495-5/2016. sz.
levelében az alabbi nyilatkozatot tette:

e  Moricgat Kozség Onkormdnyzatinak Képviselb-testiilete helyi természetvédelemmel
kapcsolatban nem alkotott rendeletet, ennek okan nincs hataskoréom nyilatkozni,

o Moricgat Kozség Képviselotestiiletének 5/2004. (M. 22.) szamu, a helyi épitési
szabalyokrol szolo rendeletében, valamint a szabalyozasi tervben foglaltaknak megfelel.”

*

Varhato kornyezeti hatasok

Természet- és tajvédelem

Az el6zetes vizsgalati dokumentacié alapjan megallapithato, hogy a tervezett beruhazas nem
érint Natura 2000 teriiletet, azonban az alabbi helyrajzi szamu ingatlanok a Moricgati-rétek
»eX lege” lap orszagos jelent0ségli védett természeti teriiletnek részei: 0249/1, 0261/10,
0261/11, 0258/11, 0262/3, 0261/12, 0262/2. A beruhazas kilteriiletet érint, ezért a
villamosenergia-ipari épitési engedélyezési eljarasban szakkérdésként vizsgaljuk a természet-
¢és tdjvédelmi megfeleldséget. A tervezett madarvédelmi miiszaki megoldasokat a vezetékjogi
engedélyezési eljarasban kiilon természet- €s tajvédelmi fejezetben kell bemutatni.




Foldtani kbzeg védelme

A transzformator allomas, illetve a tartooszlopok telepitése gyakorol hatdst a foldtani kozeg
fizikai tulajdonsagaira. A foldtani kozeg fizikai allapota a munkagddrok mélyitése, a
foldvisszatoltés, tomorités, illetve a munkalatokat végzé munkagépek, szallitojarmivek
taposo hatdsa altal érintett. A munkalatok sordn a talajszerkezet megvaltozik, egyes rétegei
Osszekeverednek, tomorddnek, a hatds azonban csak lokalis jellegii.

A fentiek alapjan megéllapithatd, hogy a tervezett beruhdzas a foldtani kozeg védelme
szempontjabol nem gyakorol jelentés mértékii kedvezdtlen hatast, a korszerd,
kornyezettudatos miiszaki megolddsoknak koszonhetden, kornyezetvédelmi szempontbol
tartos, vissza nem fordithat6 karosodas nem kovetkezik be a foldtani kozegben.

Zaj- és rezgésvédelem

Az épitési tevékenység soran hasznalt munkaeszkdzok koziil a munkagépek és tehergépkocsik
mozgasa jelenti a dominans zajhatdsokat. Ezen munkalatok kizarélag nappali idészakban
folynak. A transzformator allomas kiilteriileti ingatlanon létesiil, mely Moricgat belteriilet
hataratol ~11,6 km-re helyezkedik el. Az lizemelés soran zajvédelmi hatasteriileten védendd
épiilet nincs.

Levegdtisztasag-védelem

A Kivitelezés soran a gépek kipufogd gazai és a tereprendezési munkalatok porszennyezd
hatasa, varhatoan csak kis mértékli és id6szakos jellegii lesz. A beruhazashoz kapcsoloddan
helyhez kotott 1égszennyezd pontforras nem létesiil.

Hulladékgazdalkodés

A halézat és transzformator allomas létesitése soran kitermelésre keriilo foldet helyben
hasznaljak fel, a keletkez6 hulladékok szelektiv gylijtése biztositott, a hulladékokat a
kivitelezés végén hulladékgazdalkodasi engedéllyel rendelkez6 kezeldoknek adjak at.

*

A benyujtott elézetes vizsgalati dokumentacid alapjan hivatalunk megéllapitotta, hogy a
tervezett tevékenység varhatéan nem okoz jelentds kornyezeti hatast levego- és zajvédelmi,
hulladékgazdalkodasi, talajvédelmi, taj- és természetvédelmi szempontbdl.

A kornyezetvédelmi hatosadg a hatarozat rendelkezd részében, mivel nem feltételezhetd
jelentds kornyezeti hatas €és a tevékenység a R. 2. szdmu mellékletének hatalya ald sem
tartozik, tdjékoztatta a kérelmez6t, hogy a R. 5. § (2) bekezdés ac) pontja alapjan, a kdrnyezet
védelmének altalanos szabalyairdl szold 1995. évi LIIL torvény 66. § (1) bekezdés e) pontja
szerint a tervezett tevékenység milyen egyéb engedély birtokaban kezdhetd meg.

Tajékoztatom, hogy a villamosenergia-ipari épitésiigyi hatosagi engedélyezési eljarasokrol
szolo 382/2007. (XII. 23.) Korm. rendelet 14. §-a alapjan benyUjtandd vezetékjogi

(természet- és tajvédelem).
A fellebbezési jogot a Ket. 98. § (1) bekezdése és 99. § (1) bekezdése alapjan biztositottam.

A fellebbezést a Ket. 102. § (1) bekezdése alapjan annal a hatosagnal kell el6terjesztent,
amely a megtamadott dontést hozta.



Hivatalunk jelen hatarozatot az 1995. évi LIIL. torvény 71. § (3) bekezdése értelében —
jogerére emelkedésre tekintet nélkiil hivatalaban, honlapjan és a kozponti rendszeren
(www.magyarorszag.hu) — nyilvanosan kozzéteszi.

A kornyezetvédelmi hatdsag a targyi eljarasban CSZ/01/2641-2/2016. szam®i hatarozataval
fliggd hatdlyu dontést hozott, amely dontés jelen hatarozatra tekintettel nem emelkedik
jogerore.

Az ligyintézési hatarido lejartanak napja: 2016. majus 3.

A kornyezetvédelmi hatosag a R. 5. § (6) bekezdése alapjan ezen dontését megkiildi az
eljarasban érintett, hatasteriileten Jiszszentliszléi Koz6s Onkormanyzati Hivatal
Jegvzojének, aki — jelen hatarozat megkiildésétol szamitott 8 napon beliil — gondoskodik
annak kozzétételérol, tovabba a kozzétételt koveté 5 napon beliil tajékoztatja
hatésagunkat a kozzététel idépontjarol, helyérol, a betekintési lehetoség modjarol.

Az igazgatasi szolgaltatasi dij mértékét a kormyezetvédelmi és természetvédelmi hatosagi
eljarasok igazgatasi szolgaltatasi dijairol szolo 14/2015. (Il 31.) FM rendelet (a
tovabbiakban: FM rendelet) 1. mellékletének 35. pontja alapjan hataroztam meg.

A jogorvoslati eljaras dijat a FM rendelet 2. § (5)-(7) bekezdése alapjan allapitottam meg.

A megyei kormanyhivatal hataskorét a R. 3. § (1) bekezdése, illetékességét a 71/2015. (I11.
30.) Korm. rendelet 8. § (1) bekezdése allapitja meg.

Szeged, 2016. aprilis 21.

Dr. Juhasz Tiinde
kormanymegbizott nevében és megbizasabol:

Dr. Mader Balazs
foosztalyvezetd-helyettes
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Kapjak:

1. EDF DEMASZ Halozati Eloszto Kft. (6724 Szeged, Kossuth L. sgt. 64-66.) tv.
2. ESZAK-BUDAI Zrt. (1037 Budapest, Kunigunda tutja 76.) tv.
3. Csongrad Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatosag Igazgato-helyettesi Szervezet
Katasztrofavédelmi Hatosagi Osztaly (6721 Szeged, Berlini krt. 16-18.)
4. Bacs-Kiskun Megyei Katasztroéfavédelmi Igazgatosag
(6000 Kecskemét, Deak Ferenc tér 3.) tajékoztatasul, HKP
5. Csolyospalos Kozség Jegyzdje (6135 Csdlyospalos, Kossuth Lajos u. 62.) tv.
6. Jaszszentlaszlo Kozos Onkormanyzati Hivatal Jegyzdje
(6133 Jaszszentlaszld, Dozsa Gy. u. 8.) tv.
7. Bacs-Kiskun Megyei Kormanyhivatal Népegészségiigyi Féosztaly
(6000 Kecskemét, Nagykorosi u. 32.) HKP
8. BKMKH Kecskeméti Jarasi Hivatal Epitésiigyi és Orokségvédelmi Osztaly
(6000 Kecskemét, Széchenyi krt. 12.) HKP
9. BKMKH Elelmiszerlanc-biztonsagi, Novény- és Talajvédelmi Fosztaly,
Novény- és Talajvédelmi Osztaly (6000 Kecskemét, Halasi Gt 36.) HKP
10. BKMKH Kiskunhalasi Jarasi Hivatal Foldhivatali Osztalya HKP

(6400 Kiskunhalas, Kossuth u. 29.)
11. Hatosagi nyilvantartés
12. Irattar
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