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A Pankotai Agrar Zrt. (6600 Szentes, Klauzal u. 17. KUJ: 100 173 185) megbizasibol a
Naturplan Mérndki és Szolgaltatd Vallalkozas (6400 Kiskunhalas, Als6oregszolok 41.020)
altal 2016. augusztus 1-jén — a Nagytéke, 0151/4-14, 0153/3, 0134/3, 0134/7, 0136/9, 0141/3,
0141/4, 014477, 0149/8-13, 0157/8 hrsz. alatti ontozbtelep vizjogi iizemeltetési engedélyének
modositasara targyaban — benyujtott eldzetes vizsgalati dokumentéacio alapjan megallapitom,
hogy a tervezett tevékenység megvaldsitasa esetén, mely a 314/2005. (XII. 25.) Korm.
rendelet 3. szamu mellékletének 4. b) pontja — Ontdzbtelep védett természeti teriileten, Natura
2000 teriileten, barlang védoovezetén méretmegkdtés nélkiill — szerint mindsiil, nem
feltételezheté jelentés kornyezeti hatas, ezért a tevékenység megkezdéséhez nem kell
kornyezeti hatasvizsgalatot végezni.

A 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 5. § (2) bekezdés ac) pontja alapjan, a kornyezet
védelmének altalanos szabalyairol szolo 1995. évi LIII. torvény 66. § (1) bekezdés e) pontja
szerint, a tevékenységet a sziikséges vizjogi engedélyek birtokaban kezdheti meg.

Szakkérdés vizsgalata:

1. kornyezet-egészségiigyi szakkérdésben, igy kiilonosen a kornyezet- és telepiilés-
egészsegiigyre, az egészségkarosito kockazatok és esetleges hatdasok felmérésére, a felszin
alatti vizek mindségét, egészségkarositas nélkiili fogyaszthatosagat, felhasznalhatosagat
befolyasolo koriilmények, tényezok vizsgalatara, lakott teriilettol (lakoépiilettol) szamitott
védotavolsagok véleményezésére, a talajjal, a szennyvizekkel, veszélyes hulladékokkal
kapcsolatos kozegészségiigyi kovetelmények érvényesitésére, az emberi haszndlatra
szolgalo felszini vizek védelmére kiterjeddoen:

- A tevékenységet ugy kell végezni, hogy az sem emberi, sem pedig kornyezeti artalmat
ne okozzon, illetve a lehetd legkisebb mértékii kdrnyezetterhelést valamint kdrnyezet-
egeészseégligyl kockazatot idézzen eld.

- Az OntdzOberendezések telepitése és ilizemeltetése sordn a levegdterhelési szintre
vonatkoz6 egészségiigyi hatarértékek betartasa sziikséges.
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- Az lizemeltetés iddtartama alatt az eldirasok szerinti zajterhelési hatarértékeket be kell
tartani az ontdzési teriilet kdrnyezetében élok ¢€s tartdzkodok egészségének megovasa
érdekében.

- Az egészségkarositd kockazatok csokkentésének érdekében a keletkezd veszélyes
hulladékok gytjtése és ideiglenes tarolasa soran a kozegészségiigyi kovetelményeket
be kell tartani.

- A veszélyes anyagokkal és keverékekkel kapcsolatos tevékenységeket ugy kell
végezni, hogy azok az emberi egészséget ne veszélyeztessék. A munkafolyamatok a
veszélyes anyagokkal és keverékekkel végzett tevékenység bejelentésének birtokaban
végezhetdek el.

2 orokségvedelmi szakkérdésben, igy kiilonosen kulturadlis orokség (nyilvantartott miiemléki
ertekek, miiemlékek, miiemléki teriiletek védelme, nyilvantartott régészeti lelohelyek,
vedetté nyilvanitott régészeti lelohelyek, régészeti védoovezetek) védelmére kiterjedden:

A Csongrad Megyei Kormanyhivatal Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Osztaly
(6721 Szeged, Fels6-Tisza part 17.) altal a Nagytoke, 0151/4-14, 0153/3, 0134/3, 0134/7,
0136/9, 0141/3, 0141/4, 0144/7, 0149/8-13, 157/8 hrsz. alatti Ontozbtelep vizjogi
lizemeltetési engedély modositdsa tligyében megkiildott kérelmére és a mellékelt
dokumentéicié alapjan megéllapitom, hogy az iizemeltetési engedély modositdsa a
kulturalis o6rokség védelme jogszabalyban rogzitett kovetelményeinek a kérelemben
foglaltak szerint megfelel.

3. névény- és talajvédelmi szakkérdésben, igy kiilonosen a termdfoldre gyakorolt hatdasok
vizsgalata:

- Az 0Ontdzésre vonatkozd, majdani vizjogi ilizemeltetési engedélyeztetési eljarasba a
talajvédelmi hatdsagot be kell vonni, melyhez az 6nt6zott teriiletekre vonatkozdan 5 évnél
nem régebbi 6ntdzési talajvédelmi terv készitése sziikséges.

4. a termofold mennyiségi védelmének kévetelményeinek vizsgalata:

- A tevékenység megvaldsitdsa soran fokozottan figyelni kell arra, hogy az érintett €s
szomszédos term6foldek megfeleld mezdgazdasagi hasznositasat a tervezett tevékenység,
létesitmény ne akadalyozza.

Szakhatdsagi allasfoglalas:

A  Csongrad Meqgyei Katasztréfavédelmi  Igazgatosag Igazgatd-helyettesi  Szervezet
Katasztrofavédelmi  Hatdsdgi  Osztalyanak 35600/5602-1/2016.41t. szdma  szakhatOsagi

allasfoglalésa:

»A Csongrad Megyei Kormanyhivatal Kornyezetvédelmi €s Természetvédelmi Fdosztaly
megkeresésére indult szakhatosagi eljarasban a Pankotai Agrar Zrt. (6600 Szentes, Klauzal u.
17.) megbizasdbol a Naturplan Mérndki és Szolgaltaté Vallalkozas (6400 Kiskunhalas,
Alsooregszolok 41.020) altal benyujtott, Nagytoke, 0151/4-14, 0153/3, 0134/3, 0134/7,
0136/9, 0141/3, 0141/4, 0144/7, 0149/8-13, 0157/8 hrsz. alatti Ont6zbtelep vizjogi

crer

szakhatdsagi hozzajarulasomat megadom.



Eldirasok:

A vizkivételi mii és az OntozOcsatorna lizemeltetdjének szolgaltatoi és az igényelt
vizmennyiség rendelkezésre allasara vonatkozo nyilatkozatat, a vizjogi lizemeltetési engedély
modositasa iranti kérelemmel egyiitt, a hatdsagra be kell nyujtani.

A tevékenység vizvédelmi, vizgazdalkodasi szempontbol nem jelent olyan hatast, amely miatt
kornyezeti hatasvizsgalati eljaras lefolytatasa valna sziikségessé.

Jelen szakhatosagi allasfoglalas mas jogszabalyi kotelezettség alol nem mentesit.

A szakhatdsagi allasfoglaldssal szemben jogorvoslattal élni a kdzigazgatasi hatosagi eljaras és
szolgaltatas altalanos szabalyairol szolo 2004. évi CXL. tv. (Ket.) 44. § (9) bekezdése alapjan
csak az I. foku hatarozat, illetve az 1. foku eljardst megsziintetd végzés ellen benytjtott
fellebbezésben lehet.”

A hatarozat ellen a kozléstol szamitott 15 napon beliil az Orszagos Kornyezetvédelmi ¢€s
Természetvédelmi Fofeliigyeloséghez cimzett, de a Csongrad Megyei Kormanyhivatalhoz,
mint els6foku kdrnyezetvédelmi és természetvédelmi hatésaghoz két példanyban benytjtandd
fellebbezésnek van helye.

A jogorvoslati eljaras dija — a jogszabalyban meghatarozott esetek kivételével — a befizetett
szolgaltatasi dijtétel 50 %-a, azaz 125 000 Ft, amelyet a Csongrad Megyei Kormanyhivatal
10028007-00335663-00000000 eldiranyzat-felhaszndldsi szdml szamléjara kell atutalni, és a
dij megfizetését igazold bizonylatot vagy annak masolatat hatosagunk részére megkiildeni. A
befizetési bizonylat kézlemény rovataba kérem feltiintetni jelen hatdrozat szamat.

A kérelmezd az eljaras 250 000 Ft igazgatasi szolgaltatasi dijat befizette. Egyéb eljrasi
koltség nem mertilt fel.

Jelen hatarozat — fellebbezés hianyaban — a fellebbezésre nyitva all6 hataridd leteltét kovetd
napon jogerdre emelkedik.

INDOKOLAS

A Pankotai Agrar Zrt. megbizasabol a POSDCORB Bt. 2016. augusztus 1. napjan Nagytoke
kiilteriiletén 356 ha-os esdztetd Ontdzdtelep targydban — a kornyezeti hatdsvizsgalati és az
egységes kornyezethasznalati engedélyezési eljardsrol szolo 314/2005. (XII. 25.) Korm.
rendelet (tovabbiakban: Rendelet) szerinti — elézetes vizsgalati dokumentaciot nyujtott be
hatosdgunkhoz, €s kérte az eljaras lefolytatasat.

Az Tlgyfél hatosagunk CSZ/01/12101-3/2016. szamu hianypdtlasi felhivasat (igazgatési
szolgaltatasi dij) 2016. augusztus 15-én teljesitette, CSZ/01/12101-13/2016. szamu
hidnypotlasi felhivasat (6rokségvédelem) 2016. augusztus 29-én teljesitette.

Az elozetes vizsgalati dokumentacio készitoje:

Név: Naturplan Mérndki és Szolgaltatd Vallalkozas
Székhely: 6400 Kiskunhalas, Als6oregsz6l6k 41.020
Szakérto: Faggyas Szabolcs — taj- és természetvédelmi szakérto,

hulladékgazdalkodasi szakértd
Agdcs Gabor — kornyezetvédelmi szakértd



A dokumentéci6 tartalmilag és formailag megfelelt a Rendelet eldirdsainak.

A tevékenység bemutatasa:

A meglévo, érvényes vizjogi iizemeltetési engedély alapjan ilizemeld oOntdzdtelepen az
ontozott terlilet miivelési dga szantd. Az ontozdtelep vizellatasa felszini vizbdl biztositott. A
kiilonb6z6 tablakat tobb helyrdl (kdzvetleniil a Tlizkovesi ontézécsatorna 0+000 — 1+950 km
szelvénye kozott, TO-1 iizemi csatorna 0+000 — 3+510 km szelvénye kozott, Téke-éri
csatorna 10+570 — 11+478 km szelvénye kozott) lehet ontdzni. Az 6ntdzés mobil rendszert,
Oncsévelds esdszerl ontdozOberendezéssel biztositott.

A Kft. a jelenleg is érvényben 1évé vizjogi lizemelési engedély mddositasat irdnyozta eld. A
modositasi igény, hogy a jelenleg engedélyezett 250 hektar ontozott teriiletet 356 hektar
ontozott teriiletre, a 300.000 m*/év lekotott éves vizmennyiséget az eredeti engedélyben is
szerepld 450.000 m*/évre emeljék.

A tervezett beruhazas a Rendelet 3. szamt mellékletének 4. b) pontja — Ontdzételep védett
természeti teriileten, Natura 2000 teriileten, barlang védéovezetén méretmegkotés nélkiil — ala
sorolhato.

A Rendelet 3. § (1) a) pontja értelmében, a kdrnyezethaszndlod elézetes vizsgalat iranti
kérelmet koteles benyujtani a hatdsdghoz, ha olyan tevékenység megvalositasat tervezi, amely
a 3. szamu mellékletben szerepel.

Fentiek alapjdn, a targyi beruhdzéds eldzetes vizsgalat koteles tevékenység, a hatosag
dontésétol fiigg, hogy hatasvizsgalat koteles-e.

A kornyezetvédelmi hatdsdg a kozigazgatdsi hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos
szabalyairol szolo 2004. évi CXL. térvény (tovabbiakban: Ket.) 29. § (6) bekezdése alapjan a
hatasteriileten €10 ligyfeleket és az ligyfélnek mindsiilo szervezeteket az eljaras meginditasarol
hirdetményi uton értesitette.

Hatosagunk a Rendelet 3. § (3) és (4) bekezdése alapjan a hivatalaban és a honlapjan 2016.
augusztus 11. napjatol kozzétette az eljaras meginditasardl szo6ld kozleményt, tovabba a
vonatkoz6 iratokat — kozhirré tétel céljabol — megkiildte a Iétesitmény helye szerinti
onkormanyzat jegyzdéjének. A kozlemény a Szentesi Kozds Onkormanyzati Hivatal
tajekoztatasa szerint 2016. augusztus 15. napjatol 15 napon keresztiil kozzétételre kertilt,
mellyel kapcsolatosan észrevétel nem érkezett.

*

1. A kOrnyezet-egészségligyi szakkérdés vizsgalatanak indokolasa:

A dokumentacio attanulmanyozasa utan megdallapitottam, hogy a jelen engedélyezési eljaras
sordan az ontozotelep jelenleg is érvényben lévo vizjogi iizemelési engedélyét kivanjak
modositani. A modositas célja, hogy a jelenleg engedélyezett 250 hektar ontozott teriiletet 356
hektar ontozott teriiletre, a 300.000 m™/év lekdtott éves vizmennyiséget pedig 450.000 m>/évre
emeljék.



Az erintett teriilet Nagytoke Kozség kozigazgatasi teriiletén, kiilteriileten talalhato, a
telepiiléstol északi iranyban intenziv mezégazdasagi hasznositdsu teriileteken, a legkozelebbi
lakoépiilettol szamitott pontos tavolsagra a dokumentdcio nem tartalmaz informaciokat.

Jelen eljaras soran vizsgalando, hogy az ontozési teriilet nagysdaganak névelése, az
ontozéshez sziikséges megnovelt vizmennyiség ontézocsatorndabol valo kivétele milyen
kérnyezeti hazdsokat ideéz elo. A megkiildott dokumentacio attekintése soran megallapithato,
hogy kozegészségiigyi szempontbol az ontozo kapacitas névelését célzo ontozohalozat
kiépitése, a mindenkori vizkivételi helyre torténc berendezés (dizel aggregat és szivattyu)
telepitése és iizemeltetése, valamint az oOntozo berendezések karbantartisa sordn
keletkezhetnek kornyezeti hatasok, melyek befolyasolhatjak az emberi egészséget.

Az ontozohalozat telepitése és iizemeltetése soran a kornyezeti zaj- és rezgésterhelési
hatarértéekek megallapitasarol szolo 27/2008. (XII. 3.) KvVM-EiiM egyiittes rendeletben,
valamint a levego védelmérol szolo 306/2010. (XII. 23.) Korm. rendeletben rogzitett
eloirasokat, hatarértékeket be kell tartani az érintett teriilet kornyezetében élok és tartozkodok
egeszsegenek megovasa érdekében.

A karbantartds és olajcsere soran keletkezo veszélyes hulladékok gyiijtésével és ideiglenes
tarolasaval kapcsolatos tevékenységek végzése sordn a kozegészségiigyi kovetelmények
figyelembevétele és betartasa kornyezet-egészségiigyi szempontbol elengedhetetlen.

A veszélyes anyagok és keverékek felhasznalasanak tekintetében a kémiai biztonsagrol szolo
2000. évi XXV. torvényben és a veszélyes anyagokkal és a veszélyes készitményekkel
kapcsolatos egyes eljarasok, illetve tevékenységek részletes szabalyairdl szolo 44/2000. (XIIL.
27.) EiiM rendeletben foglaltakat maradéktalanul be kell tartani.

A vonatkozo jogszabalyi eldirasok betartisa mellett emberi egészségre gyakorolt negativ
hatas nem varhato, ezért fentiek figyelembevételével alakitottam ki nyilatkozatomat
kozegészségiigyi szakkérdésben az elozetes vizsgalati eljardasban benyujtott dokumentdcioban
foglaltak alapjan.

A kozegészségiigyi szakkérdés vizsgdlata sordan kialakitott nyilatkozatomat a févarosi és
megyei kormanyhivatalok szervezeti és miikodési szabalyzatarol szolo 7/2015. (I11. 31.) MvM
utasitasban, a Csongrad Megyei Kormanyhivatal egységes iigyrendjérdl szolo 15/2015 (05.
01.) kormanymegbizotti rendelkezés Ill. fejezet 2. cimében, a kézigazgatasi hatosagi eljaras
és szolgaltatas dltalanos szabalyairdl szolo 2004. évi CXL. torvényben, a kérnyezetvédelmi és
természetvédelmi hatosagi és igazgatasi feladatokat elldto szervek kijelélésérdl szolo 71/2015.
(111. 30.) Korm. rendelet 28. § (1) bekezdés és 5. melléklet 1. tabldzat 3. pontjdban, a levegd
védelmeraol szolo 306/2010. (XII. 23.) Korm. rendeletben, a kornyezeti zaj- és rezgésterhelési
hatarértékek megallapitasarol szolo 27/2008. (XII. 3.) KvVM — EiiM egyiittes rendeletben, a
veszeélyes hulladékkal kapcsolatos egyes tevékenységek részletes szabalyairol szolo 225/2015.
(VIII. 7.) Korm. rendeletben, a kémiai biztonsagrol szolo 2000. évi XXV. térvényben valamint
a veszélyes anyagokkal és a veszélyes készitményekkel kapcsolatos egyes eljdarasok, illetve
tevékenységek részletes szabalyairol szolo 44/2000. (XII. 27.) EiiM rendeletben foglaltak
alapjan hoztam meg.

Hataskoromet az egészségiigyi hatosagi és igazgatasi tevékenységrol szolo 1991. évi X1
torvény 10. § (1) bekezdése, illetékességemet az Allami Népegészségiigyi és Tisztiorvosi
Szolgalatrol, a népegészségiigyi szakigazgatasi feladatok ellatasarol, valamint a
gvogyszerészeti allamigazgatasi szerv kijelolésérdl szolo 323/2010. (XII. 27.) Korm. rendelet
10. § (1) ¢) ca) alpontja és 3. szamu melléklete hatarozza meg.

2. Az orokségvédelmi szakkérdés vizsgalatdnak indokolasa:

A Csongrad Megyei Kormanyhivatal Kéornyezetvédelmi és Természetvédelmi Osztaly (6721
Szeged, Felso-Tisza part 17.) altal a Nagytoke, 0151/4-14, 0153/3, 0134/3, 0134/7, 0136/9,



0141/3, 0141/4, 0144/7, 0149/8-13, 157/8 hrsz. alatti ontozdtelep vizjogi iizemeltetési
engedely modositasa iigyében érkezett kérelme, és a csatolt dokumentdaciok feliilvizsgalata
alapjan megallapitottam, hogy az érintett ingatlanokon nyilvantartott régészeti lelohelyek
(Azonositoszamuk: 33483, 58050, 58070, 58051, 58052, 33482, 33490, 58053, 33491, 33496,
33505, 33504, 33501, 57932, 57915, 57916, 33489) taldlhatoak.

A régeészeti lelohelyet a kulturalis oréokség védelmeérdl szolo modositott 2001. évi LXIV.
torveny (tovabbiakban Kétv.) 19. § (1) bekezdése értelmében, a foldmunkdkkal jaro
fejlesztésekkel el kell keriilni. A Kotv. 22. § (1) bekezdése értelmében, a régészeti lelohelynek
a beruhazassal kapcsolatos foldmunkaval érintett részén a (2) bekezdésben meghatarozott, az
orokségvédelmi hatosag altal eldirt modszerekkel megelozo régészeti feltarast kell végezni.

A Kotv. 19. § (2) bekezdése értelmében, a régészeti orokség elemei eredeti helyzetiikbol csak
régeszeti feltaras keretében mozdithatok el.

Tekintettel arra, hogy az engedélyes nyilatkozata alapjan foldmunkaval nem jar a beruhazas,
ezert rendelkezo rész szerinti kikotést nem tettem.

A bejelentesi kotelezettség elmulasztasa a Kotv. 82. § (2) bekezdése alapjan orokségvédelmi
birsag kiszabdsat vonja maga utan.

Hatosagom hataskorét és illetékességét a szakkérdes tekintetében a teriileti dllamigazgatasi
szervezetrendszer atalakitasaval Osszefiiggé egyes kormanyrendeletek modositasarol szolo
71/2015. (111.30.) Korm. rendelet 5. melléklete és a régészeti 6rokség és miiemléki érték
vedelmeével kapcsolatos szabalyokrol szolo 39/2015. (IIl. 11.) Korm. rendelet 3. § a) pontja,
illetékességet az 1. szamu melléklet 5. pontja hatarozza meg.

3. A term6foldre gvakorolt hatdsok vizsgalatanak indokolasa:

A kérelmezo a targyi ingatlanokra vonatkozoan, a jelenleg is érvényben [évo vizjogi tizemelési
engedélyének a modositasat iranyozza elo. A modositasi igény, hogy a jelenleg engedélyezett
250 hektar ontozott teriiletet 356 hektar ontozott teriiletre, a 300.000 m/év lekotott éves
vizmennyiséget — az eredeti, kordbbi engedélyében is szereplé — 450.000 m*/évre emeljék.

Az ontozételep érintett ingatlanai a Nagytéke 0151/10, 0151/11, 0151/12, 0151/13, 0151/14,
0151/4, 0151/5, 0151/6, 0151/7, 0151/8, 0151/9, 0153/3, 0134/3, 0134/7, 0136/9, 0141/3,
0141/4, 0144/7, 0149/8, 0149/9, 0149/10, 0149/11, 0149/12, 0149/13, 0157/8 hrsz.-u, szdanto
miivelési agu teriiletek.

A tervdokumentacio a talajt éré hatasokkal kellé mértékben foglalkozik. A tervezett beruhdzds
a kornyezeti elemeket elfogadhato mértékben kivanja igénybe venni.A foldtani kozeg és a talaj
igénybevétele létezd, de karos hatasa elfogadhato.

Ennek megfeleloen az eldzetes vizsgdlati tervdokumentacio elfogaddasa ellen talajvédelmi
szempontbdl kifogast nem emelek.

A nyilatkozatot a termdfold védelmérdl szolo 2007. évi CXXIX. tv, a 90/2008. (VII. 18.) FVM
rendelet, a kozigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas dltalanos szabalyairol szolo 2004.
evi CXL. tv., a 68/2015. (lll. 30.) Korm. rendelet eldirdsai, a 314/2005. (XIL25.)
Kormanyrendelet, a 71/2015. (Il11.30.) Korm. rendelet, valamint a becsatolt dokumentacio
alapjan adtam ki elbzetes vizsgalati eljarashoz.

4. A 1oldvédelmi szakkérdés vizsgalatdnak indokolasa:

Az elektronikus uton letéltheté dokumentumok tételes termdfoldvédelmi, ingatlan-
nyilvantartasi vizsgalatat kovetoen a Foldhivatal részérol az alabbiakat allapitottam meg: Az
engedélyezési eljardas targya a rendelkezé részben felsorolt ingatlanok teriiletét érinto,
Nagytokei ontozotelep jelenleg is érvényben lévé vizjogi tizemelési engedélyének modositasa,
a meglévo ontozotelep tovabbi iizemelésének biztositasa. Az érintett, fent felsorolt



foldrészletek a rendelkezésre allo ingatlan-nyilvantartasi adatok alapjan a termofold
vedelmerol szolo 2007. évi CXXIX. torvény (tovabbiakban: Tfvt.) szerint termofoldnek
minosiilo, szanto miivelési agba tartozo teriiletek. Az engedély modositisa a becsatolt
tervdokumentdcio alapjan nem jar a termofold olyan iddleges vagy végleges
igénybevételével, amellyel a termofold a tovabbiakban mezogazdasagi hasznositasra
idolegesen vagy véglegesen alkalmatlanna valik. Termofoldek esetleges igénybevétele esetén
az igénybevételre tervezett termofold teriiletek teljes teriiletét, illetve a végleges
igénybevételre  tervezett teriiletnagysagokat  munkarészeken — sziikséges — megjelolni
(teriiletkimutatasban, és az ingatlan-nyilvantartasi térkép mdasolatan), illetve a beruhdzas
megkezdése elott a Foldhivatalnal meg kell kérni a termofold mas célu hasznositasanak
engedélyét.

A beruhdzas engedélyezési eljardsaiban, tovabba a kivitelezési munkadlatok soran a
termofoldvédelmi szempontbol az alabbi jogszabalyi eloirasok kételezo érvénytiek:

A Tpvt. 8. § ertelmében ha az ingatlaniigyi hatosag foldvédelmi szakkérdest vizsgal vagy mds
hatosagok engedélyezési eljarasban szakhatosagkeént miikodik kozre, a termofold védelmének
érvényesitése érdekében érvényre kell juttatni, hogy az engedélyezési eljaras ala esé
tevékenység, létesitmény elhelyezése, jogosultsag gyakorlasa lehetoség szerint a gyengébb
minoségii termofoldeken, a lehetd legkisebb mértékii termdfold igénybevételével torténjen.

A szakkérdés vizsgalata vagy a szakhatdsagi allasfoglalas kialakitasa soran figyelemmel kell
lenni arra, hogy az érintett és szomszédos termdfoldek megfelelo mezdgazdasagi
hasznositasat a tervezett tevékenység, létesitmény ne akadalyozza. A hozzajaruldst meg kell
tagadni, ha az engedélyezés iranti kérelem dtlagosnal jobb mindségii termdofoldet érint,
azonban a tervezett tevékenység végzésére, létesitmény elhelyezése, jogosultsag gyakorlasa
hasonlo koriilmények és feltételek esetén dtlagos mindségii vagy adtlagosnal gyengébb
minoségii termofoldeken is sor keriilhet.

A fent leirtak alapjan megallapitottam, hogy az engedélyezési eljaras ald esé tevékenység
veégzése a termofold mennyiségi védelmére vonatkozo jogszabadlyi eldirasoknak a fent
részletezett feltételek betartasa mellett megfelel.

A foldvédelmi szakkérdésre vonatkozo nyilatkozatot a Tfvt., a kézigazgatasi hatosagi eljaras
és szolgaltatas altalanos szabalyairol szolo 2004. évi CXL. torvény (tovabbiakban:Ket.) és a
foldhivatalok, valamint a Foéldmérési és Taveérzékelési Intézet feladatairol, illetékességi
teriiletérdl, tovabba egyes foldhivatali eljardsok részletes szabdlyairol szolo 373/2014.
(XIL.31.) Korm. rendelet (tovabbiakban:Korm. rendelet) és a csatolt dokumentacio alapjan
adtam ki.

A szakhatosagot a kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatosagi és igazgatasi feladatokat
ellato szervek kijelolésérdl szolo 71/2015. (II1. 30.) Korm. rendelet 28. § (3) bekezdése
alapjan kerestem meg 2016. augusztus 12-én.

A szakhatosag allasfoglalasat a rendelkez6 részben eldirtam.

A  Csongrad Megyei Katasztréfavédelmi  Igazgatosag Igazgato-helyettesi  Szervezet
Katasztrofavédelmi Hatosdgi Osztaly szakhatosdgi allasfoglaldsanak indokolasa:

., A Pankotai Agrar Zrt. 1991-ben (Pankotai Allami Gazdasdg) engedélyt kapott az ATIVIZIG-
tol a 68.880/1991. szamu hatarozattal arra, hogy a megvalosult vizilétesitményeket
tizemeltesse. Ekkor az ontozotelep brutto teriilete 580 ha, az ontozétt teriilet 515 ha, az
engedélyezett felhaszndlhaté éves vizmennyiség 450.000 m® volt. Az ATIVIZIG a 1533/9/1998.
szamu hatarozataval (iigyfél kérelmére) az ontozotelep brutto teriiletéet 515 ha-ra, a netto



teriiletéet 300 ha-ra CSokkentette, tovabba a lekotott éves vizmennyiséget 450.000 m>/évrdl
399.569 m*/évre mddositotta. 2004-ben a hatésig az ATI-H-04050/006/2004. szdmii
hatarozataval tovabb csokkentette (iigyfél kérelmére) a lekétott vizmennyiséget 300.000
m*/évre, az ontozott nettd teriiletet 250 a-ra. Jelen engedélyezési eljards soran a médositdsi
igény, hogy a jelenleg engedélyezett 250 hektar ontozott teriiletet 356 hektdar ontozott
teriiletre, a 300,000 m%/év lekétott éves vizmennyiséget az eredeti, alap engedélyben is
szereplo 450.000 m*/év-re emeljék.

A vizkivétel a Nagytokéi ontozorendszer Tiizké vési ontozocsatorna 1+241 km szelvényében
talalhaté, ahonnan az ontézéviz a TO-1 jelii ontézéesatorndba jut, ami a vizet az ontozételep
tengelyvonalaba szallitja.

A viziigyi hatosag részére rendelkezésre bocsatott dokumentdcioban foglaltak alapjan
megallapitottam, hogy a tevékenység megfelel a viziigyi hatosag hataskorébe tartozo
jogszabalyi eldirasoknak.

A benyujtott dokumentumok alapjan megallapithato, hogy a telephelyen folytatott
tevékenység, a felszin alatti vizek és a felszini vizek védelmére vonatkozo kovetelményeknek,
és a vonatkozo rendeletekben foglaltaknak megfelel.

A tevékenység vizbdzis kijelolt védoteriiletét nem érinti.

A viziigyi igazgatasi és a viziigyi, valamint a vizvédelmi hatosagi feladatokat ellato szervek
kijelolésérol szolo 223/2014. (IX. 4.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Rendelet) 7. § (3)
értelmeben: A teriileti viziigyi igazgatosag végzi:

f) az dllami tulajdonban lévé vizilétesitményeken a mezégazdasagi vizszolgaltatdast,

A Rendelet 7. § (4) értelmében:

A teriileti viziigyi igazgatosag gondoskodik:

¢) a vizkészletekkel valo gazdalkodas korében

ca) a vizkészletek térbeli, idobeli, mennyiségi és mindségi szambavételérol és azok
elosztdsardl,

A vizgazdalkodasrol szolo 1995. évi LVII. torvény 33/B. § (1) bekezdés alapjan hatésdagom
szakhatosagi allasfoglalasat a megkeresés beérkezését koveté naptol szamitott huszonegy
napon beliil kételes megadni.

A Ket. 33. § (3) bek. c) pontja szerint nem szamit be az tigyintézési hataridébe a hianypotlasra
iranyulo felhivastol az annak teljesitéséig terjedo ido.

A kérelem 2016. augusztus 15. napjan érkezett a viziigyi hatosagra. A hatosag szakhatosag
allasfoglalasat a fenti tigyintézési hataridén beliil adta ki, ezért a Ket. 33/4. § (1) bekezdése
szerinti dij visszafizetési kotelezettség nem meriil fel.

A szakhatosagi allasfoglalas elleni 6nallo fellebbezés lehetoségét a Ket. 44. § (9) bekezdése
zdrja ki.

Hatosagom a Ket. 78. § (1) bekezdésére figyelemmel kéri az érdemi hatarozat megkiildését.

A viziigyi hatosag illetékességét a viziigyi igazgatasi, valamint a viziigyi hatosagi feladatokat
ellato szervek kijelolésérol szolo 223/2014. (1X.4.) Korm. rendelet 2. sz. melléklet 11. pontja
allapitotta meg.

Szakhatosagi allasfoglalasomat a 71/2015. (111. 30.) Korm. rendelet 28. § (3) bekezdése és az
5. szamu melléklet II. tablazat 3. pontja alapjan, a hatdlyos jogszabalyok figyelembe vételével
adtam ki.”

*

Varhato kornyezeti hatasok:

Létesités, iizemelés:

Hulladékgazdalkodas:

Az ontozotelepen az ontozdberendezések telepitése mar korabban megtortént, Gjabb telepités
nem sziikséges, ezaltal a 1étesités soran hulladék nem keletkezik.




Az lizemeltetés sordn az OntdzOrendszer karbantartasa soran keletkezhetnek veszélyes
hulladékok (faradt olaj, olajos rongy, stb.), melyet engedéllyel rendelkezének adnak at.

Levegd-, zaj- és rezgésvédelem:

Az ontozotelepen az ontdozéberendezések telepitése korabban megtortént, jabb telepitésre
nincs sziikség.

Leveg6-, zaj- és rezgésvédelmi szempontbdl a kornyezeti hatas nem szamottevo.

Foldtani kiozeg védelme:

A targyi beruhdzds keretében nem torténik telepités, mivel az OntdzOberendezések mar
tizemelnek a teriileten.

Az OntozoOtelep lizemelése soran kijuttatott OntdzOviz pozitivan befolydsolhatja a talaj
nedvességtartalmat. A szant6foldi kultarakban a legelterjedtebb ont6zési mod az esészeri
ontozés. A tevékenységhez kapcsolodd fix telepitésii 1étesitmény, berendezés nincs a
telephelyen, az esészeri ontézéberendezés mobil rendszer(i, 6ncsévélds berendezés. A
természetes es6hdz hasonldan a viz, cseppek forméjaban jut a névényekre és a talajfelszinre.
A nyomas alatti vizsugar kiillonboz6 kialakitdsu szorofejeken keresztiil jutva bomlik
cseppekre. Az esészerii ontézés intenzitasat mindig a talaj viznyelé és vizvezetd
képességének fiiggvényében kell bedllitani. A talaj befogadd képességénél nagyobb
intenzitasi Ontozés eredménye a tocsasodds, szerkezetrombolds, eliszapolddas, elfolyasi
veszteségek. Az ontozésre vald berendezkedéssel egy idOben a talaj vizgazdalkodésat is meg
kell ismerni, a nélkiill nem valdsithatd meg szakszeri Ontdozés. Az esésSzerii Ontdzes
talajrombold hatasa attol is fiigg, hogy ndvényzettel boritott-e a talaj. A csupasz talaj sokkal
érzékenyebb az 6ntzés okozta karos hatasokkal szemben. Novények altal boritott teriileten az
esdszerii 6ntdzés talajrombold hatdsa viszonylag kicsi, a cseppek mozgasi energidjanak nagy
részEét a novények levelei veszik fel.

Természet- és tajvédelem:
Az eurdpai kozosségi jelentdségli természetvédelmi rendeltetésii teriiletekrdl szolo 275/2004.
(X. 8.) Korm. rendelet, valamint az eurOpai koOzOsségi jelentdségii természetvédelmi
rendeltetésii teriiletekkel érintett foldrészletekrdl szold 14/2010. (V. 11.) KvVM rendelet
alapjan:
o az alabbi helyrajzi szdmu ingatlanok a Cserebdkényi pusztadk (HUKM10005)
kiilonleges madarvédelmi Natura 2000 teriilet részét képezik: Nagytoke, 0134/7,
0136/9, 0149/8 hrsz.;
o az alabbi helyrajzi szamu ingatlanok pedig a Cserebokényi pusztak
(HUKM10005) kiilonleges madarvédelmi Natura 2000 teriilet, valamint a Tokei
gyepek (HUKM20028) kiemelt jelentdségli természetmegdrzési Natura 2000 tertilet
részét képezik: Nagytdke, 0134/3 hrsz.
A megkiildott dokumentécid és a rendelkezésre all6 adatok alapjan, a tervezett tevékenyseégek
a Natura 2000 tertilet jelolésének alapjaul szolgald fajok és éldhelytipusok alloméanyara és
természetvédelmi helyzetére varhatéan nincsenek karos hatdssal, igy azok az eurdpai
kozosségi jelentdségli természetvédelmi rendeltetésti teriiletekrél szolo 275/2004. (X. 8.)
Korm. rendelet 10. § alapjan engedélyezhetdek.

Felhagyds:
A létesitmény teljes felszamoldsa esetén biztositani kell, hogy a helyszinen a kornyezetre

artalmas anyagok, igy a kornyezetre gyakorolt negativ hatas ne maradjon vissza. A
tevékenység esetleges felhagyasakor a bontasi tevékenység kornyezeti hatasai — a 1étesitéshez
hasonléan — a Iétesitmény helyszinén, lokalisan jelentkeznek. A bontasi tevékenységet a



mindenkor érvényes, vonatkoz6 jogszabalyoknak megfelelden kell végezni. Felhagyést
kovetden, fontos a teriilet rekultivacioja, tajbeillesztése, uj hasznositadsi mod keresése.

Hivatalunk 2016. augusztus 12-an — figyelemmel a Rendelet 1. § (6b) és (6¢) bekezdésére —
belfoldi jogsegély keretében megkereste a tevékenység telepitési helye szerinti telepiilés
jegyzojét. Szentesi K6zds Onkormanyzati Hivatal Jegyzdje a megkeresésre 2016. augusztus
24-an 538/2016. szamon az alabbi nyilatkozatot adta:

A kérnyezeti hatasvizsgalati és az egységes kornyezethasznalati engedélyezési eljardsrol
szolo 314/2005. (XII. 25.) Korin, rendelet szerint a Pankotai Agrar Zrt. (6600 Szentes,
Klauzal u. 17.) megbizasabol a Naturplan Meérnoki és Szolgaltato Vallalkozas (6400
Kiskunhalas, Alsooregszolok 41.020) altal 2016. augusztus 01-jén benyujtott - a Nagytoke,
0151/4-14, 0153/3, 0134/3, 0134/7, 0136/9, 0141/3, 0141/4, 0144/7, 0149/8-13, 0157/8 hrsz.
alatti ontozotelep vizjogi iizemeltetési engedélyének modositasa targyaban - eldzetes
kornyezetvizsgalati  kérelemére a belfoldi jogsegély keretében az alabbiak szerint
nyilatkozom:

A Nagytdke, 0151/4-14, 0153/3, 0134/3, 0134/7, 0136/9, 0141/3, 0141/4, 0144/7, 0149/8-13,
0157/8 hrsz. alatti ontozotelep targydaban késziilt elozetes vizsgalati dokumentaciot
dttanulmanyozva megallapitom, hogy a Nagytokéi ontozotelep vizjogi tizemelése Nagytike
Kozség Onkormanyzata Képviseld-testiiletének a kérnyezetvédelem helyi szabdlyairdl szolo
10/2005. (V1.30.) Okt. rendelete alapjan helyi természetvédelmi teriiletet nem érint.

A helyi épitésiigyi kovetelményeknek (HESZ) valé megfelelés:

A Nagytdke, 0151/4-14, 0153/3, 0134/3, 0134/7, 0136/9, 0141/3, 0141/4, 0144/7, 0149/8-13,
0157/8 hrsz. alatti éntozételep targyaban késziilt elézetes vizsgadlati  dokumentaciot
dttanulmanyozva megallapitom, hogy a Nagytokéi ontozotelep vizjogi iizemelése a helyi
épitésiigyi kovetelményeknek megfelel, Nagytéke Kozségi Onkormanyzat KépviselG-testiilete
telepiilésrendezési tervérdl szolé 6/2008. (11.28.) Okt. szamii rendelettel sszhangban van.”

A benyujtott elézetes vizsgalati dokumentéacid alapjan hivatalunk megéllapitotta, hogy a
tervezett tevékenység varhatéan nem okoz jelentds kornyezeti hatast foldtani kozeg-,
levegbtisztasag- zaj- ¢és rezgésvédelmi, hulladékgazdalkodasi, valamint taj- és
természetvédelmi szempontbol.

A kornyezetvédelmi hatosdg a hatarozat rendelkezd részében, mivel nem feltételezhetd
jelentds kornyezeti hatés és a tevékenység a Rendelet 2. szamu mellékletének hatalya ala sem
tartozik, tajékoztatta a kérelmezot, hogy a Rendelet 5. § (2) bekezdése ac) pontja alapjan, a
kornyezet védelmének altalanos szabdlyairdl szold 1995. évi LIII. térvény (tovéabbiakban:
Kvt.) 66. § (1) bekezdés e) pontja szerint a tervezett tevékenység milyen egyéb engedély
birtokéban kezdhetd meg.

A kérnyezetvedelmi hatosag a targyi eljarasban CSZ/01/12101-2/2016. szamu hatarozataval
fiiggé hatdlyu dontést hozott, amely dontés jelen hatarozatra tekintettel nem emelkedik

Jjogerore.

A fellebbezési jogot a Ket. 98. § (1) bekezdése és 99. § (1) bekezdése alapjan biztositottam.
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A fellebbezést a Ket. 102. § (1) bekezdése alapjan annal a hatosagnal kell el6terjesztent,
amely a megtamadott dontést hozta.

Hivatalunk jelen hatarozatot az 1995. évi LIIL torvény 71. § (3) bekezdése értelében —
jogerdre emelkedésre tekintet nélkiil hivatalaban, honlapjan és a kozponti rendszeren
(www.magyarorszag.hu) — nyilvanosan kozzéteszi.

Az ligyintézési hatarido lejartanak napja: 2016. szeptember 15.

Hatosagunk a Rendelet 5. § (6) bekezdése alapjan ezen dontését kiilon levéllel megkiildi
az eljarasban érintett, hatasteriileten 1évo telepiilési onkormanyzat Jegyzéjének, aki
gondoskodik a hatarozat teljes szovegének nyilvanos kozzétételérol.

Az igazgatasi szolgaltatasi dij mértékét a kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatdsagi
eljarasok igazgatasi szolgaltatasi dijairdl szolo 14/2015. (II1. 31.) FM rendelet (tovabbiakban:
FM rendelet) 1. szamu mellékletének 1/35. pontja alapjan hataroztam meg.

A jogorvoslati eljarasi dijat a FM rendelet 2. § (5)-(7) bekezdése alapjan allapitottam meg.

A kornyezetvédelmi hatosag hataskorét a Rendelet 3. § (1) bekezdése, illetékességét a
71/2015. (III. 30.) Korm. rendelet 8. § (1) bekezdése allapitja meg.

Szeged, 2016. szeptember 12.

Dr. Juhasz Tiinde
kormanymegbizott nevében és megbizdsabal:

Dr. Mader Balazs
foosztalyvezetd-helyettes

Kapjak:

1. Pankotai Agrar Zrt. 6600 Szentes, Klauzal u. 17. tv.
2. Naturplan Mérndki és Szolg. Vallalkozas (6400 Kiskunhalas, Alsooregsz6lok 41.020) tv.
3. CsMKH Népegészségiigyi Féosztaly 6726 Szeged, Derkovits fasor 7-11. b.p.
4. CsMKH Elel. és Foldmiivelésiigyi Féosztaly 6800 Hodmezévasarhely, Rarosi Gt 110. b.p.
5. CsMKH Szegedi J. H. Ep. és Orokségvédelmi Osztaly 6722 Szeged, Rakoczi tér 1. b.p.
6. CsMKH Szentesi Jarasi Hivatal Foldhivatali O. 6600 Szentes, Kossuth u. 8. b.p.
7. Szentesi K6zos Onkormanyzat Jegyzdje 6600 Szentes, Kossuth tér 6.

(kifiiggesztésre, kiilon levéllel) HKP
Koros-Maros Nemzeti Park Igazgatosag 5540 Szarvas, Anna-liget 1. HKP
9. Csongrad Megyei Kat. Ig. Igazgato-helyettesi Szervezet
Katasztréfavédelmi Hatosagi Osztaly 6721 Szeged, Fels6-Tisza part 17.
10. CsM-i Katasztrofavédelmi Ig. 6721 Szeged, Berlini krt. 16-18. tdjéekoztatasul
11. Hat6sagi nyilvantartas
12. Irattar
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