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HATAROZAT

Az EDF Démasz Halézati Eloszté Kft. (6720 Szeged, Kossuth L. sgt. 64-66.; KUIJ:
101 959 869) képviseletétben a NATUR-ENVITERV Mérnoki Iroda Kft. (6347
Ersekcsanad, Jozsef Attila u. 1.) altal 2016. szeptember 30-an — a Dunapataj, Al tibla
villamos energia ellatisa (20 kV halozat dthelyezés) targydban — benyujtott el6zetes
vizsgalati dokumentacié alapjan megallapitom, hogy a tervezett tevékenység megvalositasa
esetén, mely a 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 3. sz. mellékletének 76. pontja szerint
mindsiil, (Villamos vezeték — légvezetéknél 20 kV-t6l) nem feltételezheté jelentés
kornyezeti hatas, ezért a tevékenység megkezdéséhez nem Kkell Kkornyezeti
hatasvizsgalatot végezni.

A 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 5. § (2) bekezdés ac) pontja alapjan, a kdrnyezet
védelmének altalanos szabdlyairdl szold 1995. évi LIIIL térvény 66. § (1) bekezdés e) pontja
szerint, a tevékenységet a villamos energiarol szolo 2007. évi LXXXVI. térvény, valamint a
villamosenergia-ipari épitésiigyi hatosagi engedélyezési eljarasokrol szolo 382/2007. (X11.23.)
Korm. rendelet figyelembevételével a Csongrad Megyei Kormanyhivatal (Miszaki
Engedélyezési és Fogyasztovédelmi Fdosztalya) altal jovahagyott vezetékjogi engedély
birtokaban kezdheti meg.

Szakkérdés vizsgalata:

1. kornyezet-egészségiigyi szakkérdésben, igy kiilonosen a kornyezet- és telepiilés-
egészségligyre, az egészségkarosito kockdzatok és esetleges hatdasok felmérésére, a felszin
alatti vizek mindséget, egészségkarositas nélkiili fogyaszthatosagat, felhasznalhatosagat
befolydsolo koriilmények, tényezok vizsgalatara, lakott teriilettdl (lakoépiilettdl) szamitott
védotavolsagok véleményezésére, a talajjal, a szennyvizekkel, veszélyes hulladékokkal
kapcsolatos kozegészségiigyi kovetelmények érvényesitésére, az emberi haszndlatra
szolgalo felszini vizek védelmére kiterjedoen:

- A dokumentécioban foglaltak alapjan, kozegészségligyli szempontbol nem indokolt a
kornyezeti hatdsvizsgalati eljaras lefolytatésa.
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2. noveny- és talajvédelmi szakkérdeésben, igy kiilonésen a termofoldre gyakorolt hatdsok
vizsgalata tekintetében:

- Az eldzetes dokumentacid alapjan a tervezett beruhazas varhatéan nincs jelentOs
hatassal az érintett teriiletre, talajvédelmi szempontbdl megvaldsithato.

3. oroksegvedelmi szakkérdésben, igy kiilonosen kulturdlis orokség (nyilvantartott miiemleki
ertékek, miiemlékek, miiemléki teriiletek védelme, nyilvantartott régészeti lelohelyek,
vedette nyilvanitott régészeti lelohelyek, régészeti véedoovezetek) védelmére kiterjedoen:

- A foldmunkdk kivitelezésének idépontjat eldtte 8 munkanappal Hivatalomnak irasban
be kell jelenteni. A beruhdzéssal érintett teriileten a régészeti leletek megovasa végett a
kivitelezési munkdk iitemezését a régészeti szakmunkdk kivitelezésére jogosult
teriiletileg illetékes kalocsai Viski Kéroly Muzeummal (6300 Kalocsa, Szent Istvan
kiraly u. 25.) el6zetesen egyeztetni kell.

- A régészeti leldhely teriiletén a beruhdzashoz kapcsolodd foldmunkakat kizarolag az
illetékes mizeum régészeti megfigyelése mellett lehet elvégezni. Régészeti jelenség
eldkeriilése esetén a munkalatok felfliggesztése mellett beruhazas alapteriiletébe esd
régészeti emlékeket, objektumokat dokumentalni kell.

- A régészeti szakmunkakrol késziilt dokumentaciot a munkak bejezését kovetd 30 napon
beliil meg kell kiildeni Hivatalomnak.

4. foldvédelmi szakkérdésben, igy kiilonosen termdfold mennyiségi védelmének kovetelményei
tekintetében:

- A becsatolt dokumentacio szerint a Pataji Mg Zrt. 0j 6nt6z6 rendszer Kkiépitését és
mikddtetését tervezi az Al tablat érintden. Az 0j 6nt6z0 rendszer kiépitéséhez, annak
mikodéséhez sziikséges a jelenlegi 20 kV-0S szabadvezetékes hélozat bontasa,
athelyezése, majd ki kell épiteni az 0j rendszer villamos energia ellatasat.

- A mezdgazdasagi termelés biztonsdgosabba, gazdasagosabbd tétele érdekében, a
sz€lsOséges 1ddjarasi viszonyok okozta problémak kikiiszobolése miatt sziikséges
termofoldeken az ontozés fejlesztése, a tablak ontdozdvizzel vald ellatasa. Az 6ntdz6
berendezés miikodéséhez villamos energia sziikséges, melynek halozatat ugy kell
kialakitani, hogy az a berendezés miikodését ne gatolja.

- Amennyiben a tervezett beruhdzas magvaldsitasa soran termdfold igénybevétele valik
sziikségessé, igy a mas célu hasznositas engedélyezése iranti kérelmet az ingatlaniigyi
hatdsaghoz be kell nytjtani.

- A termd6fold védelmérdl szolo 2007. évi CXXIX. torvény (tovabbiakban Tfvt.) 12. §.
(1) bekezdése alapjan a mas célu hasznosités iranti kérelemnek tartalmaznia kell:

a) az ¢érintett foldrészlet vagy foldrészletek megjelolését (telepiilés, fekvés,
helyrajzi szdm)

b) a mas célu hasznositashoz sziikséges teljes teriiletigényt.

C) A mas célu hasznositas pontos céljat €s tervezett idotartamat, ha iddleges.

- A Tfvt. 12. §. (2) bekezdése alapjan a kérelemhez csatolni kell:

a) az ingatlan- nyilvantartasi térképnek a mas céli hasznositasra tervezett teriiletet
feltiintetd masolatat és az ehhez tartozd teriilet- kimutatast, kivéve, ha a
kérelem kizarélag az érintett foldrészlet vagy foldrészletek teljes teriiletére
vonatkozik.

¢) a talajvédelmi tervet



d) az illetékes hegykozség hozzdjaruldsat, ha a kérelem a borsz6ld termohelyi
kataszterébe tartozo teriiletet érint.

A beruhdzas megvaldsitasa soran figyelemmel kell lenni arra, hogy az érintett és a
szomszédos term6foldek mezdgazdasagi miivelése, hasznositasa ne korlatozodjon. A
term6fold felhasznalasat a sziikségletnek megfeleld, lehetd legkisebb teriiletre kell
korlatozni.

Termo6foldet mas célra csak kivételesen- elsdsorban gyengébb mindségi term6fold
igénybevételével — lehet felhasznalni. Az atlagosnal jobb mindségli termoéfoldet mas
célra hasznositani csak id6legesen, illetdleg helyhez kotott igénybevétel céljabol lehet.

5. erdészeti szakkérdésben, igy kiilonésen a) az erdore gyakorolt hatasok vizsgalata
tekintetében; és b) ha az eljardas soran vizsgalt beruhdzds vagy tevékenység erdo
igénybevételével jar, akkor az a) pontban foglaltakon tul az erdo igénybevétel
engedélyezhetoségenek vizsgalata tekintetében:

- a vizsgalati tervdokumentacid erdészeti szakkérdés tekintetében elfogadhato, kiilon
feltétel eldirasa nem sziikséges.

Szakhatdsagi allasfoglalas:

A Bacs-Kiskun Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatdsag Igazgatd-helyettesi  Szervezet
Katasztrofavédelmi Hatdsagi  Osztalyanak 35300/4652-1/2016.4lt. szamu szakhatdsagi
allasfoglalésa:

.Az EDF DEMASZ Halozati Eloszté Kft. (6724 Szeged, Kossuth L. sgt. 64-66.)
megbizasabol eljar6 NATUR-ENVITERV Mémoki Iroda Kft. (6347 Ersekcsanad, Jozsef
Attila u. 1.) részére, a Dunapataj, Al tabla villamos energia ellatasa, 20 kV-os halozat
athelyezése, és OTRDF 20/160 tr. allomas létesitése eldzetes vizsgalati eljarasat lezaro
hatarozat kiadasahoz el6irds nélkiil hozzajarulok.

A tevékenység vizvédelmi, vizgazdalkodasi szempontbol nem jelent olyan hatést, amely miatt
kornyezeti hatasvizsgalati eljaras lefolytatasa valna sziikségessé.

Jelen szakhatosagi allasfoglalas mas jogszabalyi kotelezettség alol nem mentesit.

Jelen szakhatosagi allasfoglalassal szemben jogorvoslattal élni az eljarast lezar6 hatarozat,
ennek hianyaban az eljarast megsziintetd végzes ellen benyujtott fellebbezés keretében lehet.”

A hatarozat ellen a kozléstdl szdmitott 15 napon beliil az Orszdgos Kornyezetvédelmi és
Természetvédelmi Fofeliigyeldséghez cimzett, de a Csongrad Megyei Kormanyhivatalhoz,
mint elséfoku kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatésaghoz két példanyban benydjtandod
fellebbezésnek van helye.

A jogorvoslati eljaras dija — a jogszabalyban meghatarozott esetek kivételével — a befizetett
szolgaltatasi dijtétel 50 %-a, azaz 125 000 Ft, amelyet a Csongrad Megyei Kormanyhivatal
10028007-00335663-00000000 eldiranyzat-felhasznalasi szamu szamlara kell atutalni, s a dij
megfizetését igazold bizonylatot vagy annak masolatat hatosagunk részére megkiildeni. A
befizetési bizonylat kozlemény rovatdba kérem feltlintetni jelen hatarozat szamat.



A kérelmezd az eljaras 250 000 Ft igazgatasi szolgaltatasi dijat befizette. Egyéb eljarasi
koltség nem mertilt fel.

Jelen hatarozat — fellebbezés hidnyaban — a fellebbezésre nyitva allé hataridd leteltét kovetd
napon jogerore emelkedik.

INDOKOLAS

Az EDF DEMASZ Halozati Eloszté Kft. megbizasabol, a NATUR-ENVITERV Mérnoki
Iroda Kft. 2016. szeptember 30-an a Dunapataj, Al tabla villamos energia ellatasa (20 kV
halozat athelyezés) targyaban, uj 20 kV-os légvezeték, és OTRDF transzformator allomas
1étesitésére vonatkozoan - a kornyezeti hatdsvizsgalati és az egységes kornyezethasznalati
engedélyezeési eljarasrol szolo 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet (tovabbiakban: R.) -
elézetes vizsgalati dokumentaciot nyujtott be hatésagunkhoz.

Hivatalunk CSZ/01/14561-3/2016. szamu hianypétlasi felhivasat (igazgatasi szolgaltatasi dij
megfizetésének igazoldsa, meghatalmazas) az tigyfél 2016. oktober 24-én teljesitette.

Az elozetes vizsgalati dokumentaciot készitette:
Neve: NATUR-ENVITERV Mérnoki Iroda Kft.
Cime: 6347 Ersekcsanad, Jozsef Attila u. 1.

A dokumentéci6 tartalmilag és formailag megfelelt a R. eldirasainak.

A tervezett beruhazas:

Dunapataj, Pataji Mg. Zrt. j OntézOrendszer kiépitését és lizemeltetését tervezi. Az
ontozoérendszer miikodéséhez szabadda kell tenni az érintett ingatlanokat az utban 1évé 20
kV-os szabadvezetékes halozat bontasaval és athelyezésével, majd ki kell épiteni a villamos
energia ellatast.

A Kalocsa-Solt 2. 20 kV-os haldzatot a B156 jelii oszloptdl észak-keleti iranyban a B162
szdmu oszlopig el kell bontani. A Pet6fi Tsz. Tehenészet 20 kV-os haldzatot a Bl jeli
oszloptdl keleti iranyban a B9 szamu oszlopig el kell bontani. Az elbontott B156 szamu, B12-
1300 tipusu oszlop helyére keriil telepitésre a T1 jeli B12-2800-as oszlop. A T2 oszlopot
kovetéen a 07 hrsz-u foldat északi oldalan kell elhelyezni a tovabbi B12-400 tipusu
tartooszlopokat. A TI13 oszlopndl a Dunapataj 07, 0191 ¢és 0186 hrsz-u utak
keresztezodésében iranyt valt és a 0186 hrsz-u Gton, északi iranyba halad tovabb. A T16-0S
szamu oszloprol kell FAM ledgazassal inditani a Pet6fi Tsz. Tehenészet 20 kV 3x35mm?
AASC hélozat megmaradt szakaszat, amely ellatja a 111-017 jsz. TR. allomast. A halézat a
0186 ¢és 0185/1 hrsz.-u utak keresztezésében a T28-as szamu oszlopnal nyugati iranyba
fordul. Az uj hélozatszakasz utols6 oszlopa a T29 szamu, V12-3550 tipusii vasoszlop,
amelyre rogziteni kell a régi halozatot.

A tervezett 20 kV-os 1égvezeték milszaki paraméterei:

- Fesziiltségszint: 3x20 kV

- Aram neme ¢és periddusa: 3 fazis, valtakozéd 50 Hz
- Nyomvonalhossz: 2787,0 fm

- Aramvezets: 3x95mm? AASC



- Erintésvédelem: IT (védsfoldelés)

A tervezett transzformatorallomas muszaki paraméterei:

- Tipus: OTRDF 20/160

- Fesziiltség attétele: 20/0,4 kV

- G¢ép tipusa, névleges teljesitménye: TPC 160 kVA
- Foldelés: mélyfoldeld + kiegészitd radfoldelés
Erintésvédelem: IT (véd&foldelés)

A kialakitand6 villamos légvezeték halozat tobb mint 20 kV fesziiltségii, igy a R. 3. sz.
melléklet 76. pontja alapjan a kdrnyezetvédelmi hatdsag dontésétol fiiggo, hogy kornyezeti
hatasvizsgalat koteles-e.

A kérnyezetvédelmi hatosag a kozigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas dltalanos
szabalyairol szolo 2004. évi CXL. torveny (tovabbiakban: Ket.) 29. § (6) bekezdése alapjan a
hatasteriileten €106 ligyfeleket és az ligyfélnek mindsiilé szervezeteket az eljaras meginditasarol
hirdetményi uton értesitette.

Hatosagunk a R. 3. § (3) és (4) bekezdése alapjan a hivatalaban €s a honlapjan 2016. oktober
12. napjatol kozzétette az eljards meginditasarol szold kozleményt, tovabba a vonatkozd
iratokat — kozhirré tétel céljabol — megkiildte a 1étesitmény helye szerinti onkormanyzat
jegyzbjének. A kozlemény Dunapataj Nagykdzség Onkorményzatinak Polgarmesteri
Hivatalaban 2016. oktdber 12. napjatol 2016. oktdber 28. napjaig kozzétételre kertilt, mellyel
kapcsolatosan észrevétel nem érkezett.

1. A kérnyezet-egészségiigyi szakkérdés vizsgalatanak indokolasa:

A dokumentécidban foglaltak alapjan megallapitottam, hogy kozegészségiigyi szempontbol
nem indokolt a kdrnyezeti hatasvizsgalati eljaras lefolytatasa, mivel a 1étesitmény kornyezet-
egeészsegligyl szempontbol karos hatdsokat nem okoz.

Szakmai allaspontomat a Csongrad Megyei Kormanyhivatal altal a Bacs-Kiskun Megyei és
Békés Megyei Kormanyhivatalokkal 2015. 09. 07. napjan kotott CSB/01/9155-10/2015.
lgyiratszamu  egyiittmikodési megallapodasra tekintettel ,,a kornyezetvédelmi  és
természetvédelmi, hatosagi és igazgatdsi feladatokat ellato szervek kijellésérol” sz016
71/2015. (III. 30.) Kormany rendelet 28. § (1) bekezdésében foglaltak alapjan, és az 5. sz.
melléklet 1. tablazat B oszlopdban meghatarozott szakkérdésekre vonatkozoan, ,,a kornyezeti
zaj- és rezgésterhelési hatarértékek megallapitasarol” sz616 27/2008. (X11.3.) KvWM-EiM
rendelet, ,,a 0 Hz-300 GHz kozétti frekvenciatartomanyu elektromos, mdagneses és
elektromagneses terek lakossagra vonatkozo egészségiigyi hatarértékeirol” sz6lo 63/2004.
(VI1.26.) ESzCsM rendelet foglaltakra figyelemmel, az ,Allami Népegészségiigyi és
Tisztiorvosi Szolgdlatrol, a népegészségiigyi szakigazgatasi feladatok elldatasardl, valamint a
gvogyszerészeti allamigazgatasi szerv kijelolésérol” szolo 323/2010. (XII. 27.) Kormany
rendelet 4.§ (2) bekezdésében ¢és a ,,a fovarosi és megyei kormanyhivatalokrol, valamint a
jarasi (fovarosi keriileti) hivatalokrol” szo6l6 66/2015. (II1.30.) Korméany rendelet 2.§ (1)
bekezdésében megallapitott illetékességgel adtam ki.

2. A novény- és talajvédelmi szakkérdés vizsgalatanak indokolasa:




A szakkérdés vizsgalata a megkeresés, az elektronikusan rendelkezésre bocsatott eldzetes
vizsgalati dokumentacio (készitette: Agocs Gabor - NATUR-ENVITERV Mémdoki Iroda Kft.
6347 Ersekcsanad, Jozsef A.u.l, késziilt: 2016.szeptember) valamint a 2007.évi CXXIX.
torvény 43.§ (1) és (3) bekezdése, 48.§ (2) eldirasai alapjan tortént.

A megyei korményhivatal talajvédelmi hatdsagi jogkorét a 68/2015. (III. 30.) Korméany
rendelet 18. § (1) bekezdése allapitja meg. A talajvédelmi szakkérdésben torténd megkeresést
a 71/2015. (I11.30) Korm.rendelet 28.§ (1) bek. 5. melléklet I. tablazat. tartalmazza.

3. Az orokségvédelmi szakkérdés vizsgalatdnak indokoldsa:

A régészeti feladatok ellatasara a Viski Karoly Muzeum a kulturalis orokség vedelmérol szo16
2001. évi LXIV tv. (tovabbiakban: Ko6tv.) 22.§ (5) bek. a) pontja értelmében jogosult. A Kotv.
10.§ (2) bek értelmében a régészeti lel6helyek védelmére iranyulo intézkedéseknek megel6z6
jellegliecknek kell lenniiik, ezért a munkavégzés idopontjat indokolt a teriiletileg illetékes
muzeummal egyeztetni, illetve Hivatalomnak bejelenteni.

A beruhazas nyilvantartott régészeti leléhelyet (Azonositoszama: 73177) érint. A Kotv. 19.§
(1) bek. szerint a régészeti lel6helyet a foldmunkaval jaré beruhdzéasokkal el kell keriilni. A
Kotv. 22.§ (1) bek. szerint, amennyiben a leldhely elkeriilése aranytalanul megndvelné a
foldmunkéval jar6é beruhdzas koltségeit, vagy mashol nem valdsithatd meg, a beruhdzassal
veszélyeztetett régészeti lelohelyeket eldzetesen fel kell tarni A megel6zo feltaras keretében a
régészeti megfigyelést a Kotv. 22.§ (3) a) pontban meghatdrozott feltételek fennalldsa miatt
irtam eld. A Kotv. 19.§ (3) bek. értelmében a megeldzo feltaras koltsége a beruhazot terheli.

A régészeti szakmunkdakrol Korm. rendelet 8-9. § értelmében dokumentéciot kell késziteni és
azt a jogszabaly altal meghatarozott idében és tartalommal Hivatalomhoz el kell juttatni.

Hatosagom illetékességét a régészeti orokség és a miiemléki érték védelmével kapcsolatos
szabalyokrol sz616 39/2015. (III. 11.) Korm. rendelet (tovabbiakban Korm. rendelet) 3.§ a),
65/A.§, illetve 1. mellékletének 2. pontja allapitja meg.

A régészeti orokségvédelmi szakkérdést a kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatdsagi és
igazgatasi feladatokat ellato szervek kijelolésérdl sz616 71/2015. (111.30.) Korm. rendelet 28.§
(1) bek., illetve 5. melléklet 1. tablazatban foglaltak alapjan vizsgaltam, eljarasomban a Korm.
rendelet 64. §-ban felsorolt szempontokat vettem figyelembe.

4. A foldvédelmi szakkérdés vizsgalatanak indokoldsa:

A becsatolt dokumentacidé szerint a Pataji Mg Zrt. 0 6nt6z0 rendszer kiépitését és
miukodtetését tervezi az Al tablat érintéen. Az 0j 6nt6z0 rendszer kiépitéséhez, annak
miikddéséhez sziikséges a jelenlegi 20 kV-0s szabadvezetékes halozat bontasa, athelyezése,
majd ki kell épiteni az 01j rendszer villamos energia ellatasat.

A mezdgazdasagi termelés biztonsdgosabba, gazdasagosabba tétele érdekében, a szélsdséges
1d6jarasi viszonyok okozta problémak kikiiszobolése miatt sziikséges termdéfoldeken az
ontozés fejlesztése, a tablak ontozovizzel valo ellatdsa. Az 6nt6z6 berendezés miikodéséhezv
villamos energia sziikséges, melynek halozatat ugy kell kialakitani, hogy az a berendezés
miikodését ne gatolja.

Ezért valik sziikségessé a jelenlegi nyomvonal bontésa, illetve athelyezése és az 0j kiépitése.

Amennyiben a tervezett beruhazas term6fold igénybevételét teszi sziikségessé, igy a mas célu
hasznositas engedélyezése iranti kérelmet az ingatlaniigyi hatosdghoz be kell nyujtani, a



termofold védelmérdl szolo 2007. évi CXXIX. torvény (tovabbiakban Tfvt. ) 12.§-aban
foglaltak alapjan.

5. Az erdészeti szakkérdés vizsgalatanak indokolésa:

A megkiildott dokumentacidét megvizsgaltam, kidolgozottsagat részletezettségét megfelelonek
taladltam. Megallapitottam, hogy a tervezett tevékenység a technologiai leirasok betartasa
esetén a kornyez6 erddteriiletekre nincsen karos hatassal, erdéteriilet igénybevételével nem
jar, ezért erdészeti hatésagi szempontbol a jovahagyasnak nem latom akadalyat, tovabbi
kérdések kidolgozasat nem tartom sziikségesnek.

Szakkérdés vizsgalatat a kornyezeti hatdsvizsgdlati és az egységes kornyezethasznalati
engedélyezési eljarasrol szolo 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 5/A. § (4) bekezdése,
valamint a 12. melléklet 5. pont alapjan végeztem, hataskdromet és illetékességemet a
fovarosi €s megyei kormanyhivatalok mezdgazdasagi szakigazgatési szerveinek kijeldlésérol
szolod 68/2015. (III. 30.) Korményrendelet 12. § (1) bekezdése, 2. § (2) bekezdése és 1.
melléklete, valamint a kozigazgatasi hatdsagi eljards és szolgaltatds altalanos szabalyairol
sz016 2004. évi CXL. tv. 44. §-a, szerint allapitottam meg.

A Bacs-Kiskun Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatosag Igazgatd-helyettesi Szervezet
Katasztrofavédelmi Hatosagi Osztalyat, mint szakhatoésagot a kornyezetvédelmi és
természetvédelmi hatosagi és igazgatdasi feladatokat ellato szervek kijelélésérdl szolo 71/2015.
(111. 30.) Korm. rendelet 28. § (3) bekezdése alapjan kerestem meg 2016. oktober 10-én. A
szakhatosag allasfoglalasat a rendelkezd részben eldirtam.

A szakhatdsagi dllasfoglalas indokoldsa:

A Csongrad Megyei Kormdnyhivatal Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Fdosztalya
(Szeged) CSZ/01/14561-6/2016. szamon, az EDF DEMASZ Hdlozati Eloszté Kft. (6724
Szeged, Kossuth L. sgt. 64-66.) kérelmére a Dunapataj, Al tibla villamos energia elldtdsa,
20 kV-os hdlozat dathelyezése, és OTRDF 20/160 tr. dallomas létesitése eldzetes vizsgalati
eljardasban szakhatosagkeént megkereste az I. foku viziigyi és vizvédelmi hatosdgot.

A NATUR-ENVITERV Mérnéki Iroda Kft. (6347 Ersekcsandd, Jozsef Attila u. 1.) szaktervezd
dltal keészitett elozetes vizsgalati dokumentacio alapjan az alabbiakat allapitottam meg:

A beruhazas targya a Dunapataj, Pataji Mg. Zrt. ontozotelepén torténd halozat dathelyezés
miatti villamos hdlozat épitése, 2602 m nyomvonalon bontdst kévetéen 2787 m —en halozat
kiépitése, valamint OTRDF 20/160 tr. allomas épitését.

A teljes beruhazas mezégazdasagi teriileteket (szanto) érint.

A tervezett beruhazashoz nem kapcsolodik vizellatas, nem keletkezik szennyviz. A csapadékviz
elvezetés a beruhdazdashoz nem sziikséges, a beruhdzds megvalositasahoz nem sziikséges
vizilétesitmény kialakitasa ill. vizimunka elvégzése.

Az épitési tevékenység, a felszin alatti vizek védelmérdl szolo 219/2004. (VII. 21.) Korm.
rendelet szerint felszin alatti vizekbe, foldtani kézegbe szennyezést okozo anyag juttatasaval
nem jar.
A trafoolaj foldbe jutasanak megakaddlyozasara a kabelteret beliilrol olajallo, mig kiviilrol
vizzaro festekkel festik le, ill. a kabeleket bevezetoé nyildasokat is olaj és vizzaro tomitésekkel
latjak el.



A beruhazassal érintett ingatlanok a vizbazisok, a tavlati vizbazisok, valamint az ivovizellatast
szolgalo vizi létesitmények védelmérol szolo 123/1997. (VII. 18.) Korm. rendelet alapjan
kijelolt tizemelo, illetve tavlati vizbazis védoteriiletét, tovabba nagyvizi medret, illetve a
nagyvizi meder, a parti sav, a vizjarta és a fakado vizek altal veszélyeztetett teriiletek
hasznalatarol, hasznositasarol valamint a folyok esetében a nagyvizi mederkezelési terv
készitésének rendjére és tartalmdara vonatkozo szabdlyokrdl szolé 83/2014. (I11.14.) Korm.
rend. 2.5 (3) bekezdése alapjan felszini vizfolyas parti savjat nem érintik.

A beruhazas a vizek természetes lefolyasara nincs hatdssal.

A fentiek alapjan a viziigyi hatosag eldiras nélkiil hozzdjarult az elozetes vizsgalati eljarast
lezard hatarozat kiadasahoz.

Az Igazgatosag hataskorét a kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatosagi és igazgatasi
feladatokat ellato szervek kijelélésérdl szolo 71/2015. (111.30.) Korm. rendelet 28. § (3)
bekezdése és 5. sz. melléklet II. tablazata, illetékességét a viziigyi, valamint a vizvédelmi
hatosagi feladatokat ellato szervek kijelolésérdl szolo 223/2014. (IX. 04.) Korm. rendelet 10.§
(1) és (2) bekezdése, a 2. melléklet 3. pontja allapitja meg.

A szakhatosagi allasfoglaldast a kozigazgatasi hatdsagi eljaras és szolgdltatas altalanos
szabalyairol szolo 2004. évi CXL. Tv. 44.§ (1) bekezdés szerint eljarva adtam meg. Az
dllasfoglalas elleni onallo fellebbezés lehetoségét a Ket. 44. § (9) bekezdése zarja ki.

A Ket. 78. § (1) bekezdésére figyelemmel kérem az érdemi hatarozat megkiildését.”

Hatosagunk a R. 1. § (6b) és (6¢) bekezdése szerint CSZ/01/14561-5/2016. szamon belfoldi
jogsegély keretében megkereste Dunapataj Nagykozség Jegyzojét. A jegyz6 2016. november
4-¢én megkiildte hatosagunkhoz az tigyre vonatkoz6 1125-3/2016. szamu nyilatkozatat:

A telepiilésrendezési eszkozokkel valo oOsszhang megallapitasa tekintetében pedig ugy
nyilatkozom, hogy az energia elldtas megjelolt épitési hely tekintetében nem ellentétes a Helyi
Epitési Szabalyokrdl szol6 11/2006.(V.29.) énkormdnyzati rendelt 29. §-ban (kozlekedési-, és
kozmii elhelyezési teriiletek) foglaltakkal.”

Varhat6 kornyezeti hatasok

Természet- és tdajvédelem

A beruhazas védett természeti teriletet, Natura 2000 teriiletet kozvetleniill nem érint, a
nyomvonal altal érintett teriiletek védett természeti érték tartds el6forduldsi helyeként sem
ismertek. Ugyanakkor az 1) nyomvonallal érintett Dunapataj, kiilteriilet 0185/1 hrsz.-u
ingatlan hataros a Kiskunsagi szikes tavak és az drjegi turjanvidék (kodszdma: HUKN10002)
elnevezésti Kiilonleges Madarvédelmi Tertilettel, mint Natura 2000 teriilettel, ezért a
dokumentaciohoz kiilon ¢él6vildg védelmi munkarészt is csatoltak. A dokumentacid
megallapitotta, hogy a beruhazassal értékes ¢€lohelyek nem érintettek, a védett természeti
értekek veszélyeztetettsége is alacsony, tovabba mivel régi halozatot valtanak ki, az qj
légvezeték pedig madarvédelmi szempontok figyelembevételével keriil kialakitasra, ezért a




korabbi iizemeléshez képest csokken a madarfajok egyedeinek veszélyeztetettsége. Fenti
indokok alapjan a megvalositasnak természetvédelmi akadalya nincs.

Mivel a vezetéket szantofoldi kornyezetben és zomében meglévo utak mentén valositjak meg,
mig a régi — szantofoldeken keresztiilhizodd — vezetékszakasz elbontasra keril, igy
elmondhat6, hogy tajképi szempontbdl is javul a kdrnyezet allapota, ezért a megvaldsitasnak
tajvédelmi akadalya sincs.

A beruhazas kiilteriiletet érint, ezért a villamosenergia-ipari épitési engedélyezési eljarasban
szakkérdésként vizsgaljuk a természet- és tajvédelmi megfeleldséget.

A tervezett madarvédelmi miiszaki megolddsokat a vezetékjogi engedélyezési eljarasban
kiilon természet- és tajvédelmi fejezetben kell bemutatni.

Foldtani kozeg védelme

A transzformator allomas, illetve a tartooszlopok telepitése gyakorol hatast a foldtani kozeg
fizikai tulajdonsagaira. A foldtani kozeg fizikai allapota a munkagddrok mélyitése, a
foldvisszatoltés, tomorités, illetve a munkalatokat végzé munkagépek, szallitojarmivek
taposo hatdsa altal érintett. A munkalatok soran a talajszerkezet megvaltozik, egyes rétegei
Osszekeverednek, tomorddnek, a hatds azonban csak lokalis jellegti.

A fentiek alapjan megallapithat6, hogy a tervezett beruhdzas a foldtani kozeg védelme
szempontjabél nem gyakorol jelentds mértékli kedvezdtlen hatdst, a korszerd,
kornyezettudatos miiszaki megolddsoknak kdszonhetden, kdrnyezetvédelmi szempontbol
tartos, vissza nem fordithatd kérosodas nem kdvetkezik be a foldtani kézegben.

Zaj- és rezgésvédelem

Az épitési tevékenység soran hasznalt munkaeszk6zok koziil a munkagépek és tehergépkocsik
mozgasa jelenti a domindns zajhatdsokat. Ezen munkalatok kizardlag nappali idészakban
folynak. A transzformator allomas kiilteriileti ingatlanon létesiil. A nyomvonal kornyezete
szant6foldi  kornyezetben van, ahol jellemzden mezdgazdasagi tevékenység és
erdogazdalkodas folyik. Az lizemelés soran zajvédelmi hatésteriileten védendd épiilet nincs.

Levegdtisztasag-védelem

A kivitelezés soran a gépek kipufogd gézai és a tereprendezési munkalatok porszennyezd
hatdsa, varhatéan csak kis mértékli és iddszakos jellegli lesz. A beruhazashoz kapcsoloddan
helyhez kotott 1égszennyezd pontforras nem létesiil.

Hulladékgazdalkodas

A halozat és transzformator allomas létesitése soran kitermelésre keriild foldet helyben
hasznaljdk fel, a keletkez0 hulladékok szelektiv gylijtése biztositott, a hulladékokat a
kivitelezés végén hulladékgazdalkodasi engedéllyel rendelkezd kezel6knek adjak at.

A benytjtott elézetes vizsgalati dokumentacid alapjan hivatalunk megallapitotta, hogy a
tervezett tevékenysé€g varhatéan nem okoz jelentds kornyezeti hatast hulladékgazdalkodasi,
levegbtisztasdg-védelmi, zaj- és rezgésvédelmi, foldtani kozeg védelmi, valamint természet-
és tjvédelmi szempontbol.

A kornyezetvédelmi hatdsag a hatdrozat rendelkezd részében, mivel nem feltételezhetd
jelentds kornyezeti hatas és a tevékenység a R. 2. szdmu mellékletének hatdlya ald sem
tartozik, tdjékoztatta a kérelmezdt, hogy a R. 5. § (2) bekezdés ac) pontja alapjan, a kdrnyezet
védelmének altalanos szabdlyairdl sz6l6 1995. évi LIIL torvény 66. § (1) bekezdés e) pontja
szerint a tervezett tevékenység milyen egyéb engedély birtokaban kezdheté meg.



Tajékoztatom, hogy a villamosenergia-ipari épitésiigyi hatosdagi engedélyezési eljardasokrol
szolo 382/2007. (XII. 23.) Korm. rendelet 14. §-a alapjan benyujtandd vezetékjogi

(természet- és tajvédelem).

A fellebbezési jogot a Ket. 98. § (1) bekezdése és 99. § (1) bekezdése alapjan biztositottam.

A fellebbezést a Ket. 102. § (1) bekezdése alapjan anndl a hatdsagnal kell el6terjeszteni,
amely a megtamadott dontést hozta.

Hivatalunk jelen hatarozatot az 1995. évi LIII. torvény 71. § (3) bekezdése értelmében —
jogerére emelkedésre tekintet nélkiil hivatalaban, honlapjan és a kozponti rendszeren
(www.magyarorszdg.hu) — nyilvanosan kozzéteszi.

A kornyezetvédelmi hatosag a targyi eljarasban CSZ/01/14561-2/2016. szami végzésével
fliggd hatalytt dontést hozott, amely dontés jelen hatarozatra tekintettel nem emelkedik
jogerdre.

Az ligyintézési hataridd lejaratanak napja: 2016. november 21.

Hatésagunk a R. 5. § (6) bekezdése alapjan ezen dontését kiilon levéllel megkiildi az
eljarasban érintett, hatasteriileten 1lévé telepiilési onkormanyzat Jegyzéjének, aki
gondoskodik a hatarozat teljes szovegének nyilvanos kozzétételérol.

Az igazgatasi szolgaltatdsi dij mértékét a kdrnyezetvédelmi és természetvédelmi hatosagi
eljarasok igazgatdsi szolgaltatasi dijairol szolo 14/2015. (Ill. 31.) FM rendelet (a
tovabbiakban: FM rendelet) 1. mellékletének 35. pontja alapjan hataroztam meg.

A jogorvoslati eljaras dijat a FM rendelet 2. § (5)-(7) bekezdése alapjan allapitottam meg.

A megyei kormanyhivatal hataskorét a R. 3. § (1) bekezdése, illetékességét a 71/2015. (l1I.
30.) Korm. rendelet 8. § (1) bekezdése allapitja meg.

Szeged, 2016. november 2.

Dr. Juhasz Tiinde
kormanymegbizott nevében és megbizasabol:

Dr. Mader Balazs
foosztalyvezeté-helyettes
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Kapja:

9.

10.

11.

12.
13.

EDF DEMASZ Halozati Eloszto Kft. (6724 Szeged, Kossuth L. sgt. 64-66.) tv.
NATUR-ENVITERV Mémdoki Iroda Kft. (6347 Ersekcsanad, Jozsef Attilau. 1.) tv.
Szabo és Tarsa Kft. (6000 Kecskemét, Csongradi ut 37.) tv.

Bacs-Kiskun Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatosag Igazgatd-helyettesi Szervezet
Katasztrofavédelmi Hatosagi Osztaly (6500 Baja, Bajcsy-Zsilinszky utca 10.)
Bacs-Kiskun Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatosag

(6000 Kecskemét, Dedk Ferenc tér 3.) tajekoztatasul, HKP
Bécs-Kiskun Megyei Kormanyhivatal Népegészségiigyi Féosztaly
(6000 Kecskemét, Nagykorosi u. 32.) HKP

BKMKH Elelmiszerlanc-biztonsagi, Novény- és Talajvédelmi Féosztaly, Novény- és
Talajvédelmi Osztaly

(6000 Kecskemét, Halasi ut 36.) HKP
BKMKH Kecskeméti Jarasi Hivatala Epitésiigyi és Orokségvédelmi Osztaly

(6000 Kecskemét, Széchenyi krt. 12.) HKP
BKMKH Kiskunhalasi Jarasi Hivatal Foldhivatali Osztalya

(6400 Kiskunhalas, Kossuth u. 29.) HKP
BKMKH Foldmiivelésiigyi és Erdégazdalkodasi Fosztaly, Erdofeliigyeleti és Hatosagi
Osztaly

(6000 Kecskemét, Jozsef A. u. 2.) HKP
Dunapataj Nagykozség Jegyzoje HKP
(6328 Dunapataj, Pet6fi u. 20.) (kifiiggesztésre, kiilon levéllel)
Hat6sagi nyilvantartas

Irattar
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