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HATAROZAT

A Demeter Farm Kft. (6414 Pirtd, Dozsa Gyodrgy u. 25., KUJ: 103269 111, KTJ:
102 655 839) képviseletében az Uni-Terv 2005. Kornyezetvédelmi Kft. (6723 Szeged,
Taban u. 26. 1/1.) altal 2016. jalius 15-én — a Kiskunhalas, 0223/14 hrsz. alatti telephelyen
tervezett dllattarto telep korszeriisités targyaban — benyujtott eldzetes vizsgalati
dokumentécié alapjan megallapitom, hogy a tervezett tevékenység megvaldsitdsa esetén,
mely a 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 2. szamt mellékletének 11. a) pontja (Intenziv
baromfitenyésztés, tobb mint 40 000 férohely baromfi szamara) és 3. szamu mellékletének 6.
a) pontja (Intenziv dllattarto telep (amennyiben nem tartozik az 1. szamu mellékletbe)
baromfitelepnel 100 szamosallattol broilerek szamara) szerint mindsiil, nem feltételezheto
jelentés kornyezeti hatas, ezért a tevékenység megkezdéséhez nem kell kornyezeti
hatasvizsgalatot végezni.

A 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 5. § (2) bekezdés ab) pontja alapjan, ha nem
feltételezhetd jelentds kornyezeti hatés, és a tevékenység a 2. szamu melléklet hatalya ala is
tartozik, a 8. szamu melléklet figyelembevételével — a beruhdzas megkezdése elott — egységes
kornyezethasznalati engedély iranti kérelmet kell benyujtani hatosagunkra.

A kornyezethasznald a hatarozat jogerdre emelkedését kovetd két éven beliil kérheti az
egyseges kornyezethasznalati engedélyt.

Szakkérdés vizsgalata:

1. kornyezet-egészségiigyi szakkérdésben, igy kiilonésen a kornyezet- és telepiilés-
egészsegiigyre, az egeszsegkarosito kockazatok és esetleges hatasok felmérésére, a felszin
alatti vizek mindséget, egészségkarositas nélkiili fogyaszthatosagat, felhasznalhatosagat
befolydsolo koriilmények, tényezok vizsgalatara, lakott teriilettol (lakoépiilettol) szamitott
vedotavolsagok véleményezésére, a talajjal, a szennyvizekkel, veszélyes hulladékokkal
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kapcsolatos kozegészségiigyi kovetelmények érvényesitésére, az emberi hasznalatra
szolgalo felszini vizek védelmére kiterjedden:

1. A tervezett baromfitelep megvalositisa kdzegészségiigyi szempontbol nem igényli
tovabbi vizsgalat (hatasvizsgalat) lefolytatasat.
2. A projekt megvalositasa soran az alabbi feltételek betartasa indokolt:

a.

Az épités és a miikodés soran keletkez6 kommunadlis szilard és folyékony
hulladék gyljtését zart és fertdzésveszélyt kizar6 médon kell megvalositani,
amely megakadalyozza a szétszorodast és /vagy csepegést, valamint a bliz-és
szaghatast is csokkenti.

Az épités ¢€s a miikddés iddszakaban keletkezd veszélyes hulladékok gytijtését
kozegészségiigyi kockazatot, kdrnyezetszennyezést kizaré6 modon kell végezni.
A veszélyes anyagokkal és keverékekkel végzett tevékenységet ugy kell
végezni, hogy azok a biztonsagot, az egészséget, illetve a testi épséget ne
veszélyeztessék, a kornyezetet ne szennyezhessek, karosithassak.

A nemdohanyzok védelmében folyamatosan biztositani kell a vonatkozo
egeészségvédelmi kovetelményeket.

A munkavéllalékat ¢éré6 kémiai ¢és bioldgiai kockazatok tekintetében
munkahelyi kockazatértékelésben feltartak alapjan folyamatosan végre kell
hajtani a sziikséges kockazatkezelési intézkedéseket.

A telephelyen a ragesalok megtelepedésének és elszaporodasanak megeldzése
érdekében legalabb  évenként két alkalommal réagcesaloirtast  kell
végezni/végeztetni. Folyamatos irtdssal €s a tenyészOhelyek alkalmatlanna
tételével kell védekezni a hazi legyek elszaporodasa ellen.

A biolégiai tényezOk szétszorddasanak vagy a munkahelyrdl torténd
kikeriilésének elkeriilése, illetve megakadalyozasa ¢érdekében megfeleld
intézkedéseket kell bevezetni és alkalmazni, melynek keretében a telephelyen
engedélyezett fertOtlenitd szereket (személyi,- feliilet,- és eszkoz fertotlenitok)
kell alkalmazni.

2. novény- és talajvédelmi szakkérdésben, igy kiilonosen a termoféldre gyakorolt hatisok
vizsgalata tekintetében:

- Az EVD talajvédelmi szempontbol elfogadhato.

3. orokségvédelmi szakkérdésben, igy kiilonosen kulturdlis 6rokség (nyilvantartott mitemléki
ertékek, miiemlékek, miiemléki teriiletek védelme, nyilvantartott régészeti lelohelyek,
vedetteé nyilvanitott régészeti lelohelyek, régészeti védoovezetek) védelmére kiterjedoen:

- A tervezett beruhdzas vonatkozasaban a hatalyos jogszabalyoknak tartalmilag és
formailag megfeleld eldzetes régészeti dokumentaciot és feltarasi projekttervet kell
késziteni, ¢és azt a terliletileg illetékes Orokségveédelmi hatdsdgnak jovahagyasra
legkésébb az épitési engedélyezésre vonatkozd tervdokumentéacid részeként, az
épitési engedélyezési eljaras folyaman jovahagyasra meg kell kiildeni.

4. foldvédelmi szakkérdésben, igy kiilonosen termofold mennyiségi védelmének kovetelményei
tekintetében:

1. Amennyiben az allattartotelep korszertsitése termofold iddleges vagy végleges mas
céli hasznositasaval jarna, az igénybevevd a terméfold védelmérdl szolo 2007. évi



CXXIX. torvény (tovabbiakban: Tfvt.) 9-14. §-aiban, illetve a foldvédelmi hatosagi
eljaras igazgatdsi szolgaltatdsi dijanak mértékérdl €s a dij megfizetésének részletes
szabalyair6l sz6l6 30/2015. (VI. 5.) FM rendeletben (tovdbbiakban: R.) foglaltak
szerint koteles eljarni.

2. Az 1. pontban foglaltak teljesiilése esetén figyelemmel kell lenni arra, hogy a jelzett
tevékenység végzése a lehetd legkisebb mértékli termofold igénybevételével torténjen.

3. A tervezett munkalatok az ¢érintett, illetve a szomszédos terméfoldek megfeleld
mezOdgazdasagi hasznositdsat nem akadalyozhatjak.

4. A term6foldeken a taposasi kart minimalisra kell csdkkenteni.

5. erdészeti szakkérdésben, igy kiilonosen a) az erdore gyakorolt hatdasok vizsgalata
tekintetében, és b) ha az eljardas sorvan vizsgalt beruhdzdas vagy tevékenység erdo
igenybevételével jar, akkor az a) pontban foglaltakon tul az erdo igénybevétel
engedélyezhetoségének vizsgalata tekintetében:

- A beruhazas megvalositasa soran az ingatlanon 1évd erddteriilet semmilyen formdban
nem érinthetd.

Szakhat6sagi allasfoglalas:

A  Csongrad Megyei Katasztréfavédelmi Igazgatosdg Igazgatd-helyettesi  Szervezet
Katasztrofavédelmi Hatosdgi Osztalyanak 35600/5423-1/2016. alt. szamu szakhatOsagi

allasfoglalasa:

,»Az elOzetes vizsgalati eljarast lezar6 hatarozat kiaddsédhoz az alabbi feltételekkel hozzajarulok:

Eldiras, feltétel:

I. A [étesitmény kialakitdsa ¢€s tlizemeltetése a felszini-, illetve a felszin alatti viz
veszélyeztetését kizaré6 modon végezhetd.

2. A tevékenységgel és kivitelezéssel nem okozhatjadk a felszin alatti viz szennyezése
szembeni védelméhez sziikséges hatarértékekrol és a szennyezések mérésérdl szo6lo
jogszabalyban meghatarozott (B) szennyezettségi hatarértékneél kedvezdtlenebb allapotot a
felszin alatti vizben.

3. A kivitelezés ¢€s a tevékenység végzése sordn szennyezd anyag, illetve lebomléasa esetén
ilyen anyagok keletkezéséhez vezetd anyagok haszndlata, illetve elhelyezése csak
kornyezetvédelmi megel6zd intézkedéssel és miiszaki védelemmel folytathato.

4. A telep vizilétesitményeinek kialakitdsa vizjogi engedély koteles tevékenység. A
kivitelezés csak érvényes vizjogi létesitési engedély/ek birtokaban kezdhetd meg.

5. Az allattartételepen a Helyes Mezbgazdasagi Gyakorlat (HMCS) kotelezd eldirasait, a
vizek mezdgazdasagi eredetli nitratszennyezéssel szembeni védelméhez sziikséges
cselekvési program részletes szabalyairdl, valamint az adatszolgaltatas €s nyilvantartas
rendjérdl szolo 59/2008. (IV. 29.) FVM rendelet eldirasait be kell tartani.

Megallapitom tovabba, hogy a tevékenység vizvédelmi, vizgazdalkodasi szempontbol nem
jelent olvan hatast, amely miatt kornyezeti hatasvizsgalati eljaras lefolytatasa valna

sziikségessé.

Jelen szakhatosagi allasfoglalas mas jogszabalyi kotelezettség alol nem mentesit.



A szakhatosagi allasfoglalassal szemben jogorvoslattal €lni a kdzigazgatasi hatdsagi eljaras és
szolgéaltatas altalanos szabalyair6l sz6l6 2004. évi CXL. tv. (Ket.) 44.§ (9) bekezdése alapjan
csak az I. foku hatarozat, illetve az 1. foku eljarast megsziinteté végzés ellen benyujtott

fellebbezésben lehet.”
%

A hatérozat ellen a kozlést6l szamitott 15 napon beliil az Orszagos Kornyezetvédelmi €s
Természetvédelmi Fofeliigyeloséghez cimzett, de a Csongrad Megyei Kormanyhivatalhoz,
mint elséfoku kdrnyezetvédelmi €és természetvédelmi hatdsaghoz két példanyban benyujtando
fellebbezésnek van helye.

A jogorvoslati eljaras dija — a jogszabalyban meghatarozott esetek kivételével — a befizetett
szolgaltatasi dijtétel 50 %-a, azaz 125 000 Ft, amelyet a Csongrad Megyei Kormanyhivatal
10028007-00335663-00000000 eldiranyzat-felhasznalasi szamu szamlara kell atutalni, és a dij
megfizetését igazold bizonylatot vagy annak madsolatat hatésagunk részére megkiildeni. A
befizetési bizonylat kdzlemény rovatiba kérem feltiintetni jelen hatdrozat szamat.

A kérelmez6 az eljards 250 000 Ft igazgatasi szolgaltatidsi dijat befizette. Egyéb eljarési
koltség nem mertilt fel.

Jelen hatédrozat — fellebbezés hidnyaban — a fellebbezésre nyitva allo hataridd leteltét kovetd
napon jogerdre emelkedik.

INDOKOLAS

A Demeter Farm Kft. képviseletében az Uni-Terv 2005. Kornyezetvédelmi Kft. 2016. jalius
15-én — a Kiskunhalas, 0223/14 hrsz. alatti telephelyen tervezett nagy 1étszamu allattarto telep
(baromfitelep) korszerlisités targyaban — a kdérnyezeti hatasvizsgalati és az egységes
kornyezethaszndlati engedélyezési eljarasrol szolo 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet
(tovabbiakban: R.) szerinti eldzetes vizsgalati kérelmet nytjtott be hatésagunkhoz, ¢s kérte az
eljaras lefolytatasat. Az ligyfél kérelméhez csatolta az igazgatasi szolgaltatasi dij befizetésérol
sz010 igazolast.

Az eldzetes vizsgélati dokumentaciot készitette:
Neve: Uni-Terv 2005. Kornyezetvédelmi Kft.
Cime: 6723 Szeged, Taban u. 26. 1/1.

A dokumentacio tartalmilag €s formailag megfelelt a R. eldirasainak.

A telephely elhelyezkedése:

A targyi telephely Kiskunhalas véros Kkiilteriiletén, a 0223/14 hrsz. alatti ingatlanon,
Kiskunhalas varos belteriileti hataratol mintegy 6000 méterre helyezkedik el. Az ingatlan a
Kecelt Kiskunhalassal 6sszek6t6,5309. sz. kdzutrol ledgazo aton kozelithetd meg.

Tervezett beruhazas: Nagy [étszamu allattarto telep (baromfitelep) 1étesitése

A benyujtott tervdokumentacio értelmében, a Kiskunhalas, 0223/14 hrsz. alatti ingatlanon
nagy létszamu allattarté telep (baromfitelep) 1étesiil. A beruhazas célja, hogy a telep alkalmas
legyen egy idében 60 000 db brojlercsirke tartasara. A telepen 3 db olban (alaptertilet:
1048,58 mz/él; hasznos netté nevelotér: 929,88 mz/c')l) — meélyalmos tartastechnologiaval —
6lanként 20 000 db allat tartasa tervezett. A technologia szerint a vasarolt napos csibe a




telephelyen 6,5 hetes intenziv nevelést kovetden vagohidi értékesitésre keriil. A turnus végét
kovetd 2 hetes szerviz iddszakban keriil sor a kitragyazasra, valamint az allattartod épiiletek
takaritasara €s fertdtlenitésére. A telephelyen évente — 6 turnusban — mintegy 540-660 tonna
¢losulyu allat nevelése, értékesitése torténik.

Tervezett létesitmények:

e Allattarté épiilet (3 db)

e Hidmérleg
Szocialis épiilet és iroda
Takarménytarolo silok (6 db)
Kazéanhaz
Kerékfertdtlenitd
Fert6tlenitd kapu
Kerités
Zart szennyviztarol6 akna

A R. 3. § (1) bekezdés b) pontja értelmében, a kdrnyezethasznald eldzetes vizsgalat iranti
kérelmet kételes benyujtani a hatosaghoz, ha olyan tevékenység megvaldsitasat tervezi, amely
a 2. és 3. szamu mellékletben egyarant szerepel.

A tevékenység a R. 2. sz. mellékletének 11. a) pontja (Intenziv baromfitenyésztés, tobb mint
40 000 féréhely baromfi szamara) ¢és 3. sz. mellékletének 6. a) pontja (Intenziv allattarto telep
(amennyiben nem tartozik az 1. szdm( mellékletbe) baromfitelepnél 100 szdmosallattol
broilerek szdmara) szerint mindsiil, ezért a kornyezetvédelmi hatdsag dontésétdl fliggden
kornyezeti hatasvizsgalat koteles.

A kornyezetvédelmi hatosag a kozigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatdas dltalanos
szabalyairol szolo 2004. évi CXL. térvény (tovabbiakban: Ket.) 29. § (6) bekezdése alapjan a
hatasteriileten €16 tigyfeleket és az ligyfélnek mindsiild szervezeteket az eljaras meginditasardl
hirdetményi uton értesitette.

Hatoésagunk a R. 3. § (3) és (4) bekezdése alapjan a hivataldban ¢és a honlapjan 2016. jalius
21. napjatél kozzétette az eljards meginditasarol szold kozleményt, tovabba a vonatkozd
iratokat — kozhirré tétel céljabol — megkiildte a 1étesitmény helye szerinti dnkormanyzat
jegyzbjének. A kozlemény Kiskunhalas Varos Onkormanyzatdnak Polgarmesteri Hivataldban
2016. augusztus 8. napjatél 2016. augusztus 23. napjaig kozzétételre keriilt, mellyel
kapcsolatosan észrevétel nem érkezett.

1. A kornyezet-egészségiigyi szakkérdés vizsgalatanak indokoldsa:

A dokumentéacioban foglaltak alapjan megallapitottam, hogy kdézegészségiigyi szempontbol
nem indokolt a kérnyezeti hatasvizsgalati eljaras lefolytatasa, tovabba a baromfitelep épitése
¢s lizemeltetése soran jelentds kornyezet-egészségligyi terhelés nem keletkezik, ezaltal
szignifikans human-egészségiigyi kockazatnoveld hatissal nem kell szdmolni. A szakmai
allaispontomban megadott feltételek teljesitése esetén a beruhdzads megvaldsitasanak
kozegészségiigyi akadalya nincs.

Szakmai allaspontomban eldirt feltételeket ,,a telepiilési szilard és folyékony hulladékkal
kapcsolatos kozegészségiigyi kdvetelményekrdl” sz6lo 16/2002. (IV. 10.) EiM rendelet 4.§



(2), (4), 5. § (1) és 6. § (1) bekezdéseiben, ,a nem dohdnyzok védelmérél és a
dohanytermékek fogyasztasadnak, forgalmazéasanak egyes szabalyairol” sz616 mdédositott 1999.
évi XLII. torvény 2. § (1) bekezdésében, ,,a kémiai biztonsagrol” sz6ldé 2000. évi XXV.
torvény 14-21. és 28-29. §-iban, ,,a veszélyes hulladékkal kapcsolatos tevékenységek
végzésének feltételeirdl” szolo 98/2001. (VI. 15.) Kormany rendelet 5. § (1) bek. a)-d)
pontjaiban, ,a fert6z0 betegségek ¢és a jarvanyok megeldzése ¢érdekében sziikséges
jarvanyligyi intézkedésekrol” sz616 18/1998. (V1. 3.) EiiM rendelet 9. § (1) pontjaban és a 4.
sz melléklet 7. pontjaban, ,,a biocid termékek eldallitasdnak ¢és forgalomba hozatalanak
feltételeirdl” sz6l6 38/2003. (VIL. 7.) ESZCSM-FVM-KvVM egyiittes rendelet 3., és 4. §-
ban, valamint ,a biologiai tényezOk hatasdnak kitett munkavallalok egészségének
veédelmérdl” szolo 61/1999. (XII. 1.) EuM rendelet 6. § d) pontjaban foglaltak alapjan
hataroztam meg.

Szakmai allaspontomat ,,4 kérnyezetvédelmi és természetvédelmi, hatosagi és igazgatasi
feladatokat ellato szervek kijelolésérol” sz616 71/2015. (I1I. 30.) Kormany rendelet 28. § (1)
bekezdésében foglaltak alapjan, és az 5. sz. melléklet 1. tablazat B oszlopdban meghatarozott
szakkérdésekre vonatkozodan, az ,, Allami Népegészségiigyi és Tisztiorvosi Szolgdlatrdl, a
népegeészségiigyi  szakigazgatasi feladatok ellatasarol, valamint a gyogyszerészeti
dllamigazgatasi szerv kijelolésérdl” szold6 323/2010. (XII. 27.) Kormany rendelet 4. § (2)
bekezdésében €s a ,,a fovdarosi és megyei kormanyhivatalokrol, valamint a jardsi (févarosi
keriileti) hivatalokrol” sz616 66/2015. (III. 30.) Kormany rendelet 2. § (1) bekezdésében
megallapitott illetékességgel adtam ki.

2. A novény- és talajvédelmi szakkérdés vizsgalatdnak indokoldsa:

A Kormanyhivatal hataskorét a 68/2015. (III. 30.) Kormanyrendelet 18. § (1) bekezdés
allapitja meg.

A talajvédelmi szakkérdésben torténd megkeresést a 71/2015. (II1. 30.) Kormanyrendelet 28.
§ (1) bekezdése, valamint az 5. melléklet 1. tablazat B oszlopa tartalmazza.

3. Az 6rokségvédelmi szakkérdés vizsgalatanak indokoléasa:

A régészeti orokseégveédelmi szakkérdést a kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatosdagi és
igazgatasi feladatokat ellato szervek kijelolésérol sz616 71/2015. (111.30.) Korm. rendelet 28.
§ (1) bekezdése, illetve 5. melléklet 1. tdblazat B oszlop alapjan vizsgaltam, eljarasomban a
régészeti orokség és a milemléki értek védelmével kapcsolatos szabalyokrol sz616 39/2015.
(III. 11.) Korm. rendelet (tovabbiakban Korm. rendelet) 64. §-ban felsorolt szempontokat
vettem figyelembe. Hatosdgom illetékességét Korm. rendelet 1. mellékletének 2. pontja
allapitja meg.

Megallapitottam, hogy a tervezett beruhdzas érinti a 35431, 35432, 35433 szamon
nyilvantartott régészeti lelohelyek teriiletét. A beruhdz6 Demeter Farm Kft. 216. jalius 29.-én
kelt nyilatkozata alapjan, megéllapitottam tovabba, hogy a tervezett beruhdzas a kulturalis
orokség vedelmeradl szolo 2001. évi LXIV. torvény (a tovabbiakban: Kotv.) 7. § (20) pontja
értelmében nagyberuhdzasnak mindsiil. Nagyberuhazas esetén a Kotv. 23/C. § (1) pontja
értelmében eldzetes régészeti dokumentaciot kell késziteni. Az eldzetes régészeti
dokumentécio elkészitésének eldirasa mellett a kulturalis o6rokség védelme a hatalyos
jogszabalyok szerint biztosithatd, igy szakvéleményem szerint az eldzetes kornyezeti
enged¢ly kiadasanak orokségvédelmi akadéalya nincsen.

4. A foldvédelmi szakkérdés vizsgalatanak indokolasa:




A beadvanyt vizsgalva megallapitottam, hogy az allattartdtelep korszeriisitése a kiskunhalasi
0223/14 helyrajzi szamu, rét, szantd, erddé miivelési agt ingatlant érinti, mely teriilet
termofoldnek mindsiil.

A Ttvt. 9. § (1) bekezdés a) pontja alapjan, termofold mas céli hasznositasanak mindsiil a
term6fold olyan iddleges vagy végleges igénybevétele, amellyel a term6fold a tovabbiakban
mezdgazdasagi hasznositasra idélegesen vagy véglegesen alkalmatlannd valik.

A Ttvt. 14. § (1) bekezdése szerint a termofold-igénybevétel akkor mindsiil iddleges mas célu
hasznositasnak, ha az €rintett teriileten a labon allé termény megsemmisiil, vagy terméskiesés
kovetkezik be, vagy az idOszerli mezdgazdasagi munkék akadélyozasara keriil sor, vagy a
talajszerkezet karosodik.

A Tfvt. 10. § (1) bekezdése kimondja, hogy az ingatlanligyi hatésag engedélyével lehet
termofoldet mas célra hasznositani.

A Tfvt. 16. § (1) bekezdés a) pontja alapjan termdfold engedély nélkiili hasznositdsanak
mindsiil, ha a mas célu hasznositas megkezdésekor az engedélyezés még nem tortént meg.
Ebben az esetben a Tfvt.

16., 16/A, 16/B, 17. és 17/A §-aiban leirtak alapjan jar el az ingatlaniigyi hatdsag.

A Tfvt. 1. § (4) bekezdés a) pontja szerint, hogy e torvény hatalya nem terjed ki az erddrdl, az
erdd védelmérdl ¢és az erdogazdalkodasrol szolo 2009. évi XXXVIL. torvényben
meghatarozott erdd létesitésére, védelmére, az igénybevételére, a belteriiletbe vonasara, ¢és az
erdégazdalkodasra.

A szakkérdés vizsgélatara a kornyezetvédelmi €s természetvédelmi hatosagi és igazgatasi
feladatokat ellato szervek kijelolésérdl szolo 71/2015. (III. 30.) Korm. rendelet 28. § (1)
bekezdése €s 5. mellékletének 1. tablazata, tovabba a Ttvt. 8/A. §-a alapjan keriilt sor.

5. Az erdészeti szakkérdés vizsgalatdnak indokolasa:

A megkiildott dokumentacidot megvizsgaltam, kidolgozottsagat részletezettségét megfelelonek
talaltam. Megallapitottam, hogy a tervezett tevékenységek a technologiai leirdsok betartasa
esetén a kornyezd erddteriiletekre nincsenek karos hatéassal, erdéteriilet igénybevételével nem
jarnak, ezért erdészeti hatosagi szempontbol a jovahagyasnak nem latom akadalyat, tovabbi
kérdések kidolgozasat nem tartom sziikségesnek. A fenti eldiras a megvaldsitas helyszinével
hataros, azonos ingatlanon 1év6 erddteriilet védelme érdekében sziikséges.

Szakkérdés vizsgalatat a koOrnyezeti hatasvizsgalati és az egységes kornyezethasznalati
engedélyezési eljarasrol szolo 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 5/A. § (4) bekezdése,
valamint a 12. melléklet 5. pont alapjan végeztem, hatdskoromet ¢€s illetékességemet a
févarosi és megyei kormanyhivatalok mez6gazdasagi szakigazgatasi szerveinek kijeldlésérdl
szolo 68/2015. (III. 30.) Kormanyrendelet 12. § (1) bekezdése, 2. § (2) bekezdése és 1.
melléklete, valamint a kozigazgatasi hatdsagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyair6l
sz016 2004. évi CXL. tv. 44. §-a, szerint allapitottam meg.

A szakhatosagot a kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatosagi és igazgatasi feladatokat
ellato szervek kijelolésérol szolo 71/2015. (IIl. 30.) Korm. rendelet 28. § (3) bekezdése
alapjan kerestem meg 2016. julius 20-an.

A szakhatosag allasfoglalasat a rendelkez6 részben eldirtam.



A szakhatOsagi allasfoglalas indokolésa:

A tervezett tevékenység célja az érintett ingatlanon nagy létszamu adllattartasi tevékenység
megvalositasa. Az ingatlanon 3 db allattarto épiiletben, épiiletenként 20000 db, azaz osszesen
60000 db hushasznu brojlercsirke nevelését és értékesitését kivanjak végezni. Az allattartas
ellenorzott koriilmények kozott, épiileten beliil, almostragyds technologiaval folyna, a
keletkezett almostragyat a nevelési ciklus végén szallitjak el biogdziizemi, ill. mezogazdasagi
hasznositas céljabol.

A telep vizellatas a telken beliil a késobbiekben furando kutrol kivanjak biztositani a telepen
Jelentkezd Gsszes vizigény 7530 m’/év amibdl a szocidlis vizigényként 3 f8 vizigénye (80
1/f6/d), fog jelentkezni, ami 80 m>/év vizmennyiséget jelent.

A keletkezé kommundlis szennyviz, mennyisége 80 m3/év, mely egy 40 m’ tirtartalmii vizzdré
faluan kiképzett beton aknaban keriil gyiijtésre a szocidlis épiilet mellett, és igény szerint
elszallittatjiak a varosi szennyviztisztitoba. A nevelési ciklus végén a termek nagynyomdsu
mosoberendezéssel torténo takaritasabol keletkezo szennyviz (termenként kb. 500 liter) a
padlédsszefolySkon és csatorndkon keresztiil az épiiletek mellett megépitendd zdart, 22,8 m’
urtartalmu taroloba jut. A mosovizet szennyvizként kezelik, és rendszeres idokozonként
elszallittatjak.

A zart tartas miatt az esoviz nem keveredik az tragyaval, igy nincs talajba mosodo szennyviz.
Az épiiletek burkolt részeirol lefolyo csapadékviz a teriileten elszikkad.

A dontést megalapozo jogszabalyhelyek:
Feltételeimet a felszin alatti- és felszini viz védelme érdekében irtam elo.

o A (B) szennyezettségi hatarértéket a 6/2009. (IV. 14.) KvVM-EiM-FVM egyiittes
rendelet hatarozza meg.

o A felszin alatti vizek védelmeérdl szolo 219/2004. (VII. 21.) Korm. Rendelet 10. § (1) a)
bekezdés alapjan szennyezé anyagok felszin alatti vizbe torténo bevezetésének
megelozésére vagy korlatozasara, a felszin alatti vizek jo mindségi dllapotinak
biztositasa érdekében tevékenység végzése soran szemmyezo anyag, illetve lebomldsa
eseten ilyen anyagok keletkezéséhez vezeté anyagok haszndlata, illetve elhelyezése csak
kornyezetvédelmi megelozo intézkedéssel, és - az engedélyezheto kozvetlen bevezetések
kivételével - miiszaki védelemmel folytathato.

o A 219/2004. (VI 21.) Korm. rendelet 10. § (1) bekezdés alapjan a felszin alatti vizek jo
minoségi allapotanak biztositasa érdekében a tevékenység csak a felszin alatti viz,
foldtani kozeg (B) szennyezettségi hatarértéknél kedvezobb dllapotanak lehetdoség
szerinti megorzesével végezheto.

o A felszini vizek mindsége védelmének szabalyairol szolo 220/2004. (VII. 21.) Korm.
rendelet 4. § (1) bek. szerint a felszini viztest jo allapotanak eléréséhez és
fenntartasahoz a kibocsato koteles e rendelet és a kornyezet védelmének dltalanos
szabalyairol szolo 1995. évi LIIl. térvény vonatkozo eloirasainak betartasdaval
hozzdjarulni.

o A felszini vizek mindsége védelmének szabalyairol szolo 220/2004. (VII. 21.) Korm.
rendelet 5. § (1) bekezdés alapjan tilos a felszini vizekbe, illetve azok medrébe
barmilyen halmazallapotu, vizszennyezést okozo anyagot juttatni.

o A kornyezet védelmének daltalanos szabdlyairol szolo 1995. évi LIII. Torvény 6. § (1)
szerint a kérnyezethasznalatot ugy kell megszervezni és végezni, hogy
a)  alegkisebb mértékii kornyezetterhelést és igénybevételt idézze elo;

b)  megelozze a kérnyezetszennyezést,
c) kizarja a kornyezetkarositast.



o A vizgazdalkodasrol szolo 1995. évi LVII. tv. 28. § (1) szerint vizjogi engedély sziikséges
- jogszabalyban meghatarozott kivételektol eltekintve - a vizimunka elvégzéséhez, illetve
vizilétesitmény megépitéséhez, dtalakitasahoz és megsziintetéséhez (létesitési engedély),
tovabbd annak haszndlatbavételéhez, iizemeltetéséhez, valamint minden vizhaszndlathoz
(lizemeltetési engedély) sziikséges.

o A Helyes Mezbgazdasagi Gyakorlat kotelezé elbirasait a vizek mezégazdasagi eredetii
nitratszennyezéssel szembeni védelméhez sziikséges cselekvési program részletes
szabalyairdl, valamint az adatszolgaltatas és nyilvantartas rendjérol szolo 59/2008. (IV.
29.) FVM rendelet tartalmazza.

A fentek figyelembevételével megdallapitottam, hogy a tervezett tevékenység — a hataskoromet
erinto szakkeérdések tekintetében — nem okoz jelentds kornyezeti hatast, ezért a tevékenység
vegzésehez kornyezeti hatasvizsgalati eljaras lefolytatasa nem sziikséges.

A tervezett tevékenység megfelel a hatosagom hataskorébe tartozo jogszabalyi eloirasoknak.
A vizgazdalkodasrol szolo 1995. évi LVII. Tv. 33/B (1) bekezdése alapjan hatosagom
szakhatosagi allasfoglalasat a megkeresés beérkezését kéveto naptol szamitott 21 napon beliil
koteles megadni.

Hatosagom a szakhatosagi allasfoglalasat a fenti tigyintézési hataridon beliil adta ki.

A Ket. 33. § (3) bek. c) pontja szerint nem szamit be az iigyintézési hataridobe a hianypotlasra
iranyulo felhivastol az annak teljesitéséig terjedo ido.

A szakhatosagi allasfoglalas elleni 6nallo fellebbezés lehetoségeét a Ket. 44.§ (9) bekezdése
zarja ki.

Hatosagom illetékességét a viziigyi igazgatasi, valamint a viziigyi hatosagi feladatokat ellato
szervek kijelolésérol szolo 223/2014. (IX. 4.) Korm. rendelet 2. melléklet 11. pontja allapitotta
meg.

Szakhatosagi dllasfoglalasomat a 71/2015. (Ill. 31.) Korm. rendelet 5. sz. melléklet II.
tablazat 3. ponmtja alapjan, az ott meghatarozott szakkérdésekre kiterjedden, a hatdlyos
jogszabalyok figyelembe vételével adtam ki.”

Hatoésagunk a R. 1. § (6b) és (6¢) bekezdése szerint CSZ/01/11421-4/2016. szamon belfoldi
jogsegély keretében megkereste Kiskunhalas Varos Jegyz6jét. A jegyzd 2016. augusztus 16-
an megkiildte hatosdgunkhoz az iigyre vonatkozd V/311-2/2016. és V/311-3/2016. szaml
alabbi nyilatkozatait:

LAz  Onok dltal hivatalomhoz  kiildott, 2016.07.20-an  kelt eldzetes szakhatosagi
megkeresésiikre, a Demeter Farm Kft. (6414 Pirto, Dozsa Gyorgy utca 25.) Kiskunhalas,
0223/14 hrsz. alatti ingatlanon tervezett allattarto telep korszeriisitése kapcsan az alabbiakrol
nyilatkozom:

A benyujtott dokumentdcio alapjan a tervezett tevékenység helyszine - figyelemmel a
Kiskunhalas Viros Onkormdnyzata Képviselé-testiiletének 59/2005. (X1.30.) Ktr. sz. a helyi
kornyezet védelmérol, a kozteriiletek és ingatlanok rendjérol, a telepiilés tisztasagarol szolo, a
17/2015. (VI.26.) Ktr. sz. egyes helyi jelentoségii természeti emlékek védetté nyilvanitasarol
sz0lo valamint a 22/2005. (VI.01.) az egyes teriiletek helyi jelentoségii védett természeti
teriiletté nyilvanitasarol szolo rendeletére - nem érint helyi védettség alatt allo teriiletet,
illetve a helyi rendeletben rogzitett természetvédelmi kévetelményekkel nem ellentétes.
Nyilatkozatom a megkeresésben hivatkozott tevékenység helyszine alapjan, a Kiskunhalas
Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének 59/2005. (X1.30.) Ktr. sz. a helyi kérnyezet
vedelmérol, a kozteriiletek és ingatlanok rendjérdl, a telepiilés tisztasagarol szolo, a 17/2015.
(V1.26.) Ktr. sz. egyes helyi jelentoségii természeti emlékek védetté nyilvanitasarol szolo és a



22/2005. (VI.01.) az egyes teriiletek helyi jelentoségii védett természeti teriiletté
nyilvanitasarol szolo rendeletére figyelemmel adtam ki.

Hataskorom a kornyezeti hatasvizsgalat és az egységes kornyezethaszndlati engedélyezési
eljarasrol szolo 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 1. § (6b) bekezdése hatarozza meg.
Nyilatkozatomat a kézigazgatasi hatosagi eljards és szolgaltatas dltalanos szabalyairol szolo
2004. évi CXL. Tv. 26. § (5) b) pontja alapjan, a (10) bekezdése szerint adtam ki.”

A Demeter Farm Kft. (6414 Pirto, Dozsa Gyorgy u. 25.) megbizasabol az Uni-Terv Kft.
(6723 Szeged, Taban u. 26. 1/1.) daltal a Kiskunhalas 0223/14 hrsz. alatti ingatlanon tervezett
dllattarto  telep korszeriisitées engedélyezésével kapcsolatban a Csongrad Megyei
Kormanyhivatal — Kérnyezetvédelmi  és  Természetvédelmi  Foosztalyahoz — benyujtott,
hivatalomhoz a fenti hiv. szamu kérelem mellékleteként megkiildott Elozetes Vizsgalati
Dokumentacioval kapcsolatban a helyi telepiilésrendezési tervekkel valo Osszhang
megdllapitasa tekintetében a kévetkezo nyilatkozatot teszem:

A benyujtott dokumentaciot megvizsgaltam, és megallapitottam, hogy a tervezett tevékenység
Kiskunhalas varos jelenleg hatalyban [évo telepiilésrendezési terveiben foglaltakkal
ellentétes. Az ingatlan a szabdlyozasi tervben EG (Gazdasagi erdd) besoroldasu, ezért az
orszagos telepiilésrendezési és épitési kovetelményekrol szolo 253/1997. (XII. 20.) Korm.
rendelet 2012. 08. 06-an hatalyos allapotanak 28. § (4) 1. pont alapjan az ingatlanon épiiletet
elhelyezni nem lehet, mivel annak mérete nem éri el 10 hektart, tovabba az elhelyezni kivant
épiilet nem az erdo rendeltetésének megfelelo épitmény.

Tajékoztatom a Tisztelt Hatésdgot, Kiskunhalas Varos Onkormdnyzatanak Képviseld-testiilete
89/2016. hatarozatiaban a varos telepiilésrendezési rendezési eszkézeinek modositdasarol
dontott, melynek egyeztetési eljarasa jelenleg folyamatban van. A hatarozat 1.1.9. pontja
tartalmazza a targyi ingatlan 6vezeti besorolasanak modositasanak vizsgalatat. Amennyiben
az egyeztetési eljaras sikerrel zarul, modositas soran az ingatlan varhatoan Mezogazdasagi
tizemi teriilet ovezetbe keriil atsoroldasra, mely ovezet lehetové teszi a kérelmezett épitmények
elhelyezéséet.

Véleményem a megkeresésben a hivatkozott tevékenység helyszine alapjan, Kiskunhalas
Varos KépviselS-testiiletének Kiskunhalas Epitési Szabdlyzatarél (HESZ) és szabdlyozdsi
tervének jovahagydsarol szolo 8/2001. (03.01.) Ktr. szamu rendelete, valamint Kiskunhalas
Varos Onkormdnyzata Képviselb-testiiletének 29/2001/Kth. szamii hatdrozata (Szerkezeti
Terv) figyelembevételével alakitottam ki.

Hataskorom és illetékességem a a kornyezeti hatdsvizsgalati és az egységes
kornyezethasznalati engedélyezési eljarasrol szolo 314/2005. (XI1.25.) Korm. rendelet 1. §
(6b) bekezdése hatdarozza meg.

Nyilatkozatomat a kézigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairol szolo
2004. évi CXL. tv. (tovabbiakban: Ket.) 26. § (5) b) pontja alapjan, a (10) bekezdése szerint

adtam ki.”’
%

Varhat6 kornyezeti hatasok:

Létesiteés, iizemelés

Hulladékgazddlkodas

A létesités soran keletkezd ¢épitési hulladékok megfeleld gyljtésérdl, elszallitasardl és
kezelésérdl gondoskodnak. A kivitelezés soran keletkezd hasznosithatd épitési, bontasi
hulladékokat (fémhulladékok, miianyag hulladék, asvanyi eredetli épitdanyag hulladék)
hulladékgazdalkodasi engedéllyel rendelkezd kezelonek adjak at, hasznositds céljabol. A
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kivitelezések soran a kitermelt talaj teljes egészében visszateritésre, illetve beépitésre keriil a
kivitelezéssel érintett ingatlanon. Amennyiben a Iétesités sordn a kitermelt talaj nem a
beruhazassal érintett ingatlanon keriil elhelyezésre, felhasznaladsra, az azzal folytatott tovabbi
tevékenység hulladékgazdalkodasi engedély koteles.

A telephelyen végezni kivant tevékenységek soran keletkezd hulladékokat szelektiven gytijtik
¢s engedéllyel rendelkezd kezeldvel szallittatjadk el. A nem veszélyes technologiai hulladék,
csomagolési hulladék atmeneti taroldsa a kazdnhaz elkiilonitett raktar helyiségében, megfeleld
miiszaki védelemmel ellatott helyen torténik.

A keletkez0 szerves tragya az allattarto épiiletekbdl a 6,5 hetes nevelési ciklust kovetd 2 hetes
szerviz id6ben keriil ki. Az épiiletekbdl kikeriilé almos tragya mezdgazdasagi hasznositasra
keriil, a kornyékbeli mezdgazdasagi vallalkozok talajerd utanpdtlasra hasznaljak. Vegetacios
iddészakon tual, és tilalmi idészakban az almos tragya biogaziizemben hasznosul. A telephelyi
allatallomany orvosi feliigyeletét szerz6dott orvos latja el, aki a tevékenysége soran keletkezo
orvosi hulladékot sajat hulladékaként elszallitja. A telephelyen 1évo szallitojarmivek,
munkagépek (traktor, potkocsi, rakodogépek) javitdsa — megfeleld mihely, €s szakértelem
hianydban — kiilsd szolgaltatd igénybevételével torténik, igy a telephelyen ilyen jellegii
hulladék nem keletkezik. A veszélyes hulladékokat, csomagoldsi gongyodlegeket a szocidlis
¢épiilet raktarhelységében, feliratozott zart 50 literes fémhordoban gyljtik elszallitasig.

A létesités és lizemelés soran keletkezd hulladékok kornyezetvédelmi szempontb6l megfeleld
gyljtésérdl és elszallitasarol gondoskodnak.

Levegotisztasag-védelem

Az épitési munkalatok sordn a talaj mozgatdsabol és a munkagépek kozlekedésébdl szarmazo
kiporzas jelentkezhet.

Az allattarto épliletek szelldztetésre klima komputer (elérelathatoan Big Dutchman Viper
tipusu) altal vezérelt kombinalt szelldzési rendszert alkalmaznak, amely magaba foglalja a téli
és atmeneti 1ddszakra tervezett minimumszelldzési rendszert is. A megoldas automatikus
mozgatasu légbeejtést tartalmaz. Szell6zés esetén, a levegd mozgatasardl az épiiletek
végfalaba beépitett 6 db, 41.930 m’/éra légszallitasi teljesitménnyel rendelkez$ ventilator
gondoskodik. Tovabba 4 db kisebb, 16.900 m’/éra légszallitisu, allandé fordulati,
haromfazisu ventilatort is beépitenek, igy Osszesen épiiletenként 10 db ventilator kertiil
beépitésre. Az épiiletek hiitését a Big Dutchman Pad Cooling hiitési rendszerével tervezik
megvalositani, amely egy evaporativ hiitési méd. A BIG DUTCHMAN Earny hdcseréld
alkalmazasaval ammonia kibocsatas csokkenés érhetd el.

A baromfitartds soran képzddd almos tragyat a telephelyen beliil nem taroljak, a tragya a
szervizperiodusban a kitrdgyazas sordn kozvetleniil szallitojarmiire keriil, és a teleprol
elszallitjdk mezdgazdasagi, illetve biogaziizemi hasznositas céljabol.

A takarmanytarolo silok teljesen zart lizemeltetési rendszerliek. A tartaly feltdltésekor a
levegd a rendszerbdl egy hézagmentesen felrogzitett sziirdszoveten keresztiil tavozik.

A neveld épiileteket a tervek szerint 1 db fatiizelésti kazan fiiti majd. A kazén pontos tipusa
jelenleg még nem ismert. A létesitendd bejelentés koteles pontforrast kizarolag futési célu
hdenergia eldallitasara kivanjak hasznalni.

Levegdtisztasdg-védelmi szempontbol a Iétesitmény hatasteriilete az allattartdé épiiletek
sarokpontjaitol szadmitott 118 méteres korok altal lehatarolt teriiletre korlatozodik. A
legkdzelebbi védendd létesitmény az 4llattartd épiiletektd]l mintegy 350 m-re helyezkedik el.

Zaj- és rezgésvédelem
A targyi telephely Kiskunhalas véros Kkiilteriiletén, a 0223/14 hrsz. alatti ingatlanon,
Kiskunhalas varos belteriileti hatdratol mintegy 6000 méterre helyezkedik el. Az ingatlan
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Kiskunhalast Imreheggyel 6sszekotd 5309. sz. kozatrol mintegy 6 km-re balra kanyarodva, az
elagazastol kb. 3, 5 km-re talalhato.

Az ingatlan teriilete 29.6152 m’, mely jelenleg rét, szanté és erdé miivelési agakba tartozik.
Az ingatlan Gvezeti besoroldsanak atmindsitése mezdgazdasagi lizemi teriilet besorolas ala,
jelenleg folyamatban van.

A telephely kornyezetében DK-re talalhatd egy tanyas lakoingatlan. Az ingatlanon allattartd
¢épiilet is talalhat6. A legkdzelebbi védendd épiilet homlokzata, a tervezett telep allattartod
épiileteinek legkozelebbi zajkeltd berendezéseitdl (III. sz. neveld épiilet) mintegy 328 méter
tavolsagban talalhat6. Az ingatlanon 0sszesen 3 db kétszarnyt allattartd épiilet, egy kazanhaz
¢épiilet, €és egy 0ltdzd-iroda épiilet keriil kialakitdsra. A vizsgalat targyat képezd ingatlannak
csak egy részén, a Ny- 1 oldalan levd teriileten keriil a 1étesitmény megvalositasra. Az ingatlan
tobbi részén cserjés-fas teriilet talalhatd, mely részint takarja a védendd épiiletet.

Az ¢épités teljes idOtartama varhatéan 1 honapot meghaladd, de az 1 évet nem éri el. Az
épitkezést nappali 1-2 miiszakban végzik.

A legkdzelebbi védendd épiilet a teleptdl DK-re, a telep sz¢€létdl mintegy 100 m-re talalhato
tanyan 1évo lakohaz.

A zajszamitasok alapjan megallapitasra keriilt, hogy a legkdzelebbi védendd ingatlan
esetében, a zajterhelési hatarértékek teljesiilnek. A zajvédelmi kozvetlen hatasteriileten
védendo épiilet nem talalhato.

Foldtani kozeg védelme

A tervezett beruhdzas kivitelezése meghatarozott ideig tartod tevékenység, amelynek hatasai a
kivitelezéssel atmenetileg igénybevett munkateriileten, illetve a szallitasi Utvonalakon
jelentkeznek. A kivitelezés elsOsorban a foldtani kozeg fizikai tulajdonsagait érinti. A
munkalatok soran kitermelt, szennyezetlen talaj a helyszinen hasznosul (tereprendezés). A
kivitelez€si munkalatok soran a foldtani kozeg szerkezete megvaltozik, egyes rétegei
Osszekeverednek, tomorddnek, a hatds azonban csak lokalis jellegi. A munkagépek,
szallitojarmiivek taposd hatédsa szintén a talaj fizikai tulajdonsagaiban idéz eld lokalis jellegti
valtozast (talajszerkezet valtozas, tomorodés).

A telephely iizemelése soran az épiiletek teriiletfoglalasa okoz kismértékii fizikai talajterhelést
(talajtomorodés). A megfeleld miiszaki védelemmel ellatott épiileteknek, mitargyaknak
koszonhetden, talajszennyezés nem kovetkezhet be.

A vizellatds biztositdsara fart kutat terveznek Ilétesiteni. A vizhasznalat a telephely
dolgozoinak szocialis vizhaszndlatat az allatok itatovizét, valamint a takaritdshoz sziikséges
vizet jelenteni. A telephely vizigénye kb. 7530 m’/év.

A telepen keletkezd szocilis szennyviz mennyisége 80 m’/év, melyet 40 m’-es vizzar6 beton
akndba vezetik el. A turnus végén az allattartd épliletek nagynyomési mosoberendezéssel
torténd takaritasabol keletkezd szennyvizet (€piiletenként kb. 500 liter) a padlodsszefolydokon
és csatornakon keresztiil az épiiletek mellett megépitendd, zart, 22,8 m’-es taroloba vezetik el.
A mosovizet szennyvizként kezelik, és rendszeres 1dokozonként elszallittatjak.

A telepen egy év alatt kb. 560 tonna tragya keletkezik. A nevelési turnust kovetd
szervizperiodusban a keletkezett kiszaradt almos tragyat a nevelOépiiletekbdl kisgépek
segitségével €s kézi erdvel kitermelik, és azonnal szallitd jarmiire rakodjak. A keletkezett
tragyat vegetacios idoben a kornyékbeli mezdgazdasagi vallalkozdknak értékesitik, tilalmi
iddszakban a Bioenergia Park Kft. KiskOros, 1zsdki at 16/4. szam alatti biogaz lizemében
hasznositjak. Tragyatarolo a telephelyen nem létesiil.

A burkolt-, illetve tetdfeliiletek tiszta csapadékvizei az ingatlan zdldfeliiletein elszikkadnak.

A telephelyen, illetve sziikebb kornyezetében monitoring rendszer nem iizemel. Az
engedélyes az allattartasi tevékenységre vald tekintettel minimum 2 pontb6l allé monitoring
rendszert tervez kialakitani.
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Természet- és tajvédelem

A Kiskunhalas 0223/14 helyrajzi szam alatti ingatlan nem érint orszagos jelentdségii védett
természeti teriiletet, Natura 2000 teriiletet. A védett természeti érték élohelyeként nem ismert
telephelyen tervezett tevékenységnek kedvezdtlen természetvédelmi hatdsa véarhatdéan nem
lesz.

Felhagyas
A Létesitmény teljes felszamolasa esetén biztositani kell, hogy a helyszinen a kdrnyezetre

artalmas anyagok, igy a kornyezetre gyakorolt negativ hatds ne maradjon vissza. A
tevékenység esetleges felhagyadsakor a bontési tevékenység kornyezeti hatasai — a 1étesitéshez
hasonléan — a létesitmény helyszinén, lokalisan jelentkeznek. A bontési tevékenységet a
mindenkor érvényes, vonatkozd jogszabdlyoknak megfeleléen kell végezni. Felhagyast
kovetden, fontos a teriilet rekultivacioja, tajbeillesztése, ) hasznositdsi mod keresése.

A benyujtott eldzetes vizsgalati dokumentacid alapjdn hivatalunk megéllapitotta, hogy a
tervezett tevékenység varhatéan nem okoz jelentds kornyezeti hatdst hulladékgazdéalkodasi,
levegOtisztasag- ¢€s zajvédelmi, foldtani kozeg-, valamint természet- ¢és tajvédelmi
szempontbol.

A kornyezetvédelmi hatdsdg a hatarozat rendelkezd részében, mivel nem feltételezhetd
jelentds kornyezeti hatéds €s a tevékenység a R. 2. szamu mellékletének hatalya ala is tartozik,
tajékoztatta a kérelmezot, hogy a R. 5. § (2) bekezdés ab) pontja alapjan, a 8. szdmu melléklet
figyelembevételével — a beruhdzas megkezdése eldtt — egységes kornyezethasznalati engedély
iranti kérelmet kell benytjtania hatésagunkra.

A R. 5. § (7) bekezdése alapjan a kornyezethasznald a hatarozat jogerdre emelkedését kovetd
két éven beliil kérheti az egységes kornyezethasznalati engedélyt.

A fellebbezési jogot a Ket. 98. § (1) bekezdése €s 99. § (1) bekezdése alapjan biztositottam.

A fellebbezést a Ket. 102. § (1) bekezdése alapjan anndl a hatosagnal kell el6terjesztent,
amely a megtamadott dontést hozta.

Hivatalunk jelen hatarozatot az 1995. évi LIII. torvény 71. § (3) bekezdése értelmében —
jogerére emelkedésre tekintet nélkiil hivataldban, honlapjan és a kozponti rendszeren
(www.magyarorszag.hu) — nyilvanosan kézzéteszi.

A kornyezetvédelmi hatosag a targyi eljarasban CSZ/01/11421-2/2016. szamu végzésével
fiiggo hatalyu dontést hozott, amely dontés jelen hatarozatra tekintettel nem emelkedik
jogerore.

Az ligyintéz¢si hataridd lejartanak napja: 2016. szeptember 16.

Hatdésagunk a R. 5. § (6) bekezdése alapjan ezen dontését kiilon levéllel megkiildi az
eljarasban érintett, hatasteriileten 1évo telepiilési onkormanyzat Jegyzdjének, aki
gondoskodik a hatarozat teljes szovegének nyilvanos kozzétételérol.

Az igazgatasi szolgaltatasi dij mértékét a kdrnyezetvédelmi és természetvédelmi hatosagi

eljarasok igazgatdasi szolgaltatasi dijairol szolo 14/2015. (IlIl. 31.) FM rendelet (a
tovabbiakban: FM rendelet) 1. mellékletének 35. pontja alapjan hataroztam meg.
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A jogorvoslati eljaras dijat a FM rendelet 2. § (5)-(7) bekezdése alapjan allapitottam meg.

A megyei kormanyhivatal hataskorét a R. 3. § (1) bekezdése, illetékességét a 71/2015. (II1.
30.) Korm. rendelet 8. § (1) bekezdése allapitja meg.

Szeged,2016. szeptember 15.

Dr. Juhasz Tiinde
kormanymegbizott nevében €és megbizasabol:

Dr. Mader Balazs
féosztalyvezetd-helyettes

Kapja:

1. Demeter Farm Kft. (6414 Pirt6, Ddzsa u. 25.) tv.
2. Uni-Terv 2005. Kornyezetvédelmi Kft. (6723 Szeged, Taban u 26. I/1.) tv.
3. Csongrad Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatosag Igazgato-helyettesi Szervezet

Katasztrofavédelmi Hatosagi Osztaly
(6721 Szeged, Berlini krt. 16-18.)
4. Bacs-Kiskun Megyei Katasztréfavédelmi Igazgatdsag

(6000 Kecskemét, Dedk Ferenc tér 3.) tajékoztatasul, HKP
5. Bécs-Kiskun Megyei Kormanyhivatal Népegészségiigyi FOosztaly
(6000 Kecskemét, Nagykdrosi u. 32.) HKP

6. BKMKH Elelmiszerlanc-biztonsagi, Novény- és Talajvédelmi FSosztaly, Novény- és
Talajvédelmi Osztaly

(6000 Kecskemét, Halasi ut 36.) HKP
7. BKMKH Kecskeméti Jarasi Hivatala Epitésiigyi és Orokségvédelmi Osztaly

(6000 Kecskemét, Széchenyi krt. 12.) HKP
8. BKMKH Kiskunhalasi Jarasi Hivatal Foldhivatali Osztalya

(6400 Kiskunhalas, Kossuth u. 29.) HKP

9. BKMKH Foldmiivelésiigyi és Erdégazdalkodasi Fdosztaly, Erdéfeliigyeleti ¢s Hatosagi
Osztaly

(6000 Kecskemét, Jozsef A. u. 2.) HKP
10. Kiskunhalas Varos Jegyzdje
(6400 Kiskunhalas, Hosok tere 1.) HKP

(kifiiggesztésre, kiilon levéllel)
11. Hatésagi nyilvantartas
12. Irattar
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