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HATAROZAT

A KEFAG Kiskunsagi Erdészeti és Faipari Zrt. (6000 Kecskemét, Jozsef Attila u. 2., KUJ:
100 211 616, KTJ: 100 369 343) altal 2016. julius 28-an — a Bugac, Felsomonostor 545.
(0206/29 hrsz.) alatti telephelyen szaritékapacitds névelése (a Bugaci Faipari Uzemben 1j
szaritokamra épitése) targyaban — benyujtott eldzetes vizsgélati dokumentacido alapjan
megallapitom, hogy a tervezett tevékenység megvaldsitasa esetén, mely a 314/2005. (XII. 25.)
Korm. rendelet 3. sz. mellékletének 128. a) pontja szerint mindsil (Egyéb, az 1-127. pontba
nem tartozo épitmény vagy épitmény egyiittes beépitett vagy beépitésre szant teriileten 3 ha
teriiletfoglaldstol), nem feltételezheté jelentos kornyezeti hatas, ezért a tevékenység
megkezdéséhez nem kell kornyezeti hatasvizsgalatot végezni.

A 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 5. § (2) bekezdés ac) pontja alapjan, a kornyezet
védelmének altaldnos szabalyairdl szolo 1995. évi LIII. torvény 66. § (1) bekezdés e) pontja
szerint, a tevékenység csak az épitési és hasznalatbavételi engedélyek birtokaban kezdhetd
meg.

Szakkérdés vizsgalata:

1. kornyezet-egészségiigyi szakkérdésben, igy kiilonésen a kornyezet- és telepiilés-
egészsegiigyre, az egészsegkarosito kockazatok és esetleges hatasok felmérésére, a felszin
alatti vizek mindséget, egészségkarositas nélkiili fogyaszthatosagat, felhasznalhatosagat
befolydsolo koriilmények, tényezok vizsgalatara, lakott teriilettol (lakoépiilettol) szamitott
vedotavolsagok véleményezésére, a talajjal, a szemnyvizekkel, veszélyes hulladékokkal
kapcsolatos kozegészségiigyi kovetelmények érvényesitésére, az emberi haszndlatra
szolgalo felszini vizek védelmére kiterjedoen:

1. A tervezett faszaritd kapacitas novelése kozegészségiigyi szempontbol nem igényli
tovabbi vizsgalat (hatasvizsgalat) lefolytatasat.

Postacim: Csongrad Megyei Kormanyhivatal Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Foosztaly
Kornyezetvédelmi Hatosagi és Komplex Engedélyezési Osztaly
[=1 6721 Szeged, Felsd-Tisza part 17. 6701 Szeged, Pf. 1048.
@ +36 (62) 681-681
® www.csmkh.hu N ktfo@csongrad.gov.hu



2. A projekt megvalOsitasa €s lizemelése soran az alabbi feltételek betartdsa indokolt:
a. A kommunalis szilard és folyékony hulladék zart és fertdzésveszélyt kizaro
modon torténd gytijtését, megfeleld gyakorisagh elszallitdsat, megakadalyozva
a sz&tszorddast és /vagy csepegést, valamint a bliz-¢s szaghatast.
b. A tevékenység zajhatasa nem okozhat egészségligyl hatarértéket meghaladd
zajterhelést a védendd homlokzatoknal.

2. noveény- és talajvédelmi szakkérdésben, igy kiilonosen a termoféldre gyakorolt hatisok
vizsgalata tekintetében:

- Az EVD talajvédelmi szempontbol elfogadhato.

3. orokségvédelmi szakkérdésben, igy kiilonosen kulturdlis 6rokség (nyilvantartott mitemléki
ertekek, miiemlékek, miiemléki teriiletek védelme, nyilvantartott régészeti lelohelyek,
vedette nyilvanitott régészeti lelohelyek, régészeti védoovezetek) védelmére kiterjedoen:

- Tekintettel arra, hogy a tervezett beruhazas hatésagom jelenlegi adatai szerint védett
vagy nyilvantartott 6rokségi elemet nem érint, az engedély kiadasdval kapcsolatban
orokségvédelmi szempontu feltétel kozlése sziikségtelen.

4. erdészeti szakkérdésben, igy kiilonosen a) az erdore gyakorolt hatasok vizsgalata
tekintetében, és b) ha az eljardas soran vizsgalt beruhdzdas vagy tevékenység erdo
igenybevételével jar, akkor az a) pontban foglaltakon tul az erdo igénybevétel
engedélyezhetoségének vizsgalata tekintetében:

- A benyujtott eldzetes vizsgélati tervdokumentécio erdészeti szakkérdés tekintetében
elfogadhato.

Szakhat6sagi allasfoglalas:

A Csongrad Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatosdg Igazgatd-helyettesi  Szervezet
Katasztrofavédelmi Hatdsagi Osztalydnak 35600/5474-1/2016. alt. szami szakhatosagi
allasfoglalasa:

»A KEFAG Kiskunsagi Erdészeti és Faipari Zrt. (6000 Kecskemét, Jozsef A. u. 2.) a Bugac,
Felsémonostor 545. (0206/29 hrsz.) alatti ingatlanon tervezett széritokapacitds novelése (a
Bugaci Faipari Uzemben 1j szaritokamra épitése) targyaban benytjtott elézetes vizsgalati
tervdokumentaci6 elfogadasdhoz

az alabbi eldirasokkal, feltételekkel hozzajarulok:

Eloirasok, feltételek:

1. A tevékenységgel nem okozhatjak a felszin alatti viz (B) szennyezettségi hatarértéknél
kedvezOtlenebb allapotat.

2. A tevékenység végzése soran szennyezd anyag, illetve lebomlasa esetén ilyen anyagok
keletkezéséhez vezetd anyagok hasznalata, illetve elhelyezése csak kornyezetvédelmi
megeldzo intézkedéssel és miiszaki védelemmel folytathato.

3. Szippantott szennyvizet csak engedéllyel rendelkez6 leiiritd helyre lehet szallitani. Az
elszallitast igazold bizonylatokat meg kell Orizni és ellendrzéskor fel kell tudni
mutatni.



Megallapitom tovabba, hogy a tevékenység vizvédelmi, vizgazdalkodasi szempontbol nem
jelent olvan hatast, amely miatt kornyezeti hatasvizsgalati eljaras lefolytatasa valna

sziikségessé.

Jelen szakhatosagi allasfoglalas mas jogszabalyi kotelezettség alol nem mentesit.

A szakhatosagi allasfoglalassal szemben jogorvoslattal ¢lni a kozigazgatasi hatosagi eljaras €s
szolgéaltatas altalanos szabalyair6l szold 2004. évi CXL. tv. (Ket.) 44.§ (9) bekezdése alapjan
csak az I. foku hatarozat, illetve az 1. fokt eljarast megsziinteté végzés ellen benyujtott
fellebbezésben lehet.”

A hatérozat ellen a kozlést6l szamitott 15 napon beliil az Orszagos Kornyezetvédelmi €s
Természetvédelmi Fofeliigyeloséghez cimzett, de a Csongrad Megyei Kormanyhivatalhoz,
mint elséfoku kdrnyezetvédelmi €s természetvédelmi hatdsaghoz két példanyban benyujtando
fellebbezésnek van helye.

A jogorvoslati eljaras dija — a jogszabalyban meghatarozott esetek kivételével — a befizetett
szolgaltatasi dijtétel 50 %-a, azaz 125 000 Ft, amelyet a Csongrad Megyei Kormanyhivatal
10028007-00335663-00000000 eldiranyzat-felhasznalasi szamu szamlara kell atutalni, és a dij
megfizetését igazold bizonylatot vagy annak madsolatat hatésagunk részére megkiildeni. A
befizetési bizonylat kdzlemény rovatiba kérem feltiintetni jelen hatdrozat szamat.

A kérelmez6 az eljards 250 000 Ft igazgatasi szolgaltatidsi dijat befizette. Egyéb eljarési
koltség nem mertilt fel.

Jelen hatédrozat — fellebbezés hidnyaban — a fellebbezésre nyitva all6 hataridd leteltét kovetd
napon jogerdre emelkedik.

INDOKOLAS

A KEFAG Zrt. 2016. jalius 28-an — a Bugac, Felsdmonostor 545. (0206/29 hrsz.) alatti
telephelyen szaritokapacitds novelése (a Bugaci Faipari Uzemben 0j szaritokamra épitése)
targydban — a kornyezeti hatasvizsgalati és az egységes kornyezethasznalati engedélyezési
eljarasrol szolo 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet (tovabbiakban: R.) szerinti eldzetes
vizsgalati kérelmet nyujtott be hatdésagunkhoz, €és kérte az eljards lefolytatasat. Az tigyfél
kérelméhez csatolta az igazgatasi szolgaltatasi dij befizetésérdl szo16 igazolast.

Az elOzetes vizsgalati dokumentaciot készitette:

Neve: ALFACONT Kft.

Cime: 6000 Kecskemét, Muskotaly u. 5.

Az érintett telephely adatai:

Helyrajzi szdma: Bugac, Felsdémonostor 545. (0206/29 hrsz.)
Tertilete: 82,18 ha

Miivelési aga: kivett iizem és rakodo

A dokumentacio tartalmilag €s formailag megfelelt a R. eldirasainak.



A tervezett létesitmény:
A Bugac, Felsdmonostor 545. sz.. (0206//29 hrsz.) alatti ingatlanon a KEFAG Zrt.
fafeldolgozo és raklapgyart6 iizeme miikddik, ahol raklapgyartasi tevékenységeket végeznek.
A telephely kiilonbozé Iétesitményeiben elsésorban MAV-EUR raklapok gyartasaval
foglalkoznak. A raklapokat féleg nyarfabol készitik, de eldfordul fenyd faanyag feldolgozasa
is. A ronkfa alapanyagot a telephely DK-i és ENy-i részein taroljak szabadtéren. Az egyes
fafeldolgoz6 mithelyekben 1€v6 gépeken a faanyagot fiirészelik, méretre vagjak, szegezik, stb.
A raklapokat elkésziiltiik utan szaritjak, majd a készterméket elszallitasig a fedett-nyitott
szinek alatt taroljak. Fa feliiletkezelési (impregnalasi, kémiai kezelési, lakkozasi, festési, stb.)
tevékenységeket a telephelyen nem végeznek ¢és a jovOben sem kivannak végezni.
A vonatkozé eldirasok miatt a szabvanyos raklapok immar csak széritva értékesithetOk. A
feldolgozott alapanyagokbol keletkezd teljes raklapmennyiséget szaritjak jelenleg is a
telephelyen meglévd szarito kamrdkban, azonban igy a kamrak 100%-os kapacitassal
iizemelnek, nincs tartalékkapacitdsa az tizemnek.
Tovabba a raklapokban hasznalt vastagabb un. tusk6 anyag széritasa tobb 1d6t vesz igénybe,
igy célszerli lenne ezen tusko anyagokat (félkész termékeket) eldszaritani, mellyel az ezekbdl
¢s a lécanyagokbol 0Osszedllitott raklapok szaritdsa egyenletesebb nedvességtartalmu
késztermék mindséget eredményezne.
A KEFAG Zrt. elhatarozta, hogy a Bugaci Faipari Uzemében a megrendeldi igények
megfeleld kielégitése érdekében a meglévd raklapszaritd kamrai mellé egy uj kamrat telepit
szaritokapacitasanak novelése céljabol.
A tervezett faszaritd kamra a telephely DK-i, k6zépsO részén €piil a meglévd 2 db szarito
kamra DK-1 szomszédsagaban. A bovités keretében a meglévo 2 egységbdl allo szaritokamra
kiegésziilne egy 1 egységbdl allo — a meglévoktdl eltérd tipust, de azokkal azonos mitkddési
elvll — szaritokamraval.
A tervezett faszarito kamra ,,KENOBI” tipusi konnytiszerkezetes épiilet, ami elsGsorban
raklapszaritasara szolgalé konvekcios faszaritd. Az épiilet EK felé az iizemi épiiletekre nézve
teljes szélességben nyitott, errdl torténik a bepakolds homlokvillds targoncdval. A kamra
kapacitasa 1215 raklap. Az épiilet a DNy-i oldalon szervizajtoval egésziil ki. A tervezett uj
kamra a meglévd, kétegységes Miihlbock kamra mellé épiil, technoldgiailag meglévo
kezel6helyiséghez ¢s meglévo kazanhazhoz kapcsolodik.

- Kialakitasa: ,,KENOBI” 6..5TMP 1215 UG tipust szerkezet, konnyliszerkezetes,

fémvazas,, foldszintes, lapostetds épiilet.

- Befoglalo méretei: 7,10 m x 10,17 m

- Netto alaptertilete: 62,79 m2

- Epitménymagassag: 6,20 m

A teveékenység a R. 3. sz. mell¢klet 128. a) pontja (Egyéb, az 1-127. pontba nem tartozo
épitmény vagy épitmény egyiittes beépitett vagy beépitésre szant teriileten 3 ha
teriiletfoglalastol) szerint mindsiil, ezért a kornyezetvédelmi hatosdg dontésétdl fiiggden
kornyezeti hatasvizsgalat koteles.

A kornyezetvédelmi hatosag a kozigazgatdsi hatosagi eljaras és szolgaltatdas dltalanos
szabalyairol szolo 2004. évi CXL. térvény (tovabbiakban: Ket.) 29. § (6) bekezdése alapjan a
hatasteriileten €16 tigyfeleket és az ligyfélnek mindsiild szervezeteket az eljaras meginditasardl
hirdetményi uton értesitette.

Hatésagunk a R. 3. § (3) és (4) bekezdése alapjan a hivatalaban ¢és a honlapjan 2016.
augusztus 3. napjatdl kozzétette az eljards meginditasardl szolo kozleményt, tovabba a
vonatkoz6 iratokat — kozhirré tétel céljabol — megkiildte a Iétesitmény helye szerinti



onkorméanyzat jegyzOjének. A kozlemény Bugac Nagykdzség Onkormanyzatanak
Polgarmesteri Hivatalaban 2016. augusztus 8. napjatol 2016. augusztus 24. napjaig
kozzétételre keriilt, mellyel kapcsolatosan észrevétel nem érkezett.

*

1. A kornyezet-egészségiigyi szakkérdés vizsgalatanak indokoldsa:

A dokumentéacioban foglaltak alapjan megallapitottam, hogy kdézegészségiigyi szempontbol
nem indokolt a kornyezeti hatdsvizsgélati eljaras lefolytatdsa, a projekt megvalositasanak
varhat6 kornyezet-egészségiigyi hatasai nem jelentdsek.

Szakmai allaspontomban ,, 4z egészségiigyi hatosagi és igazgatasi tevékenységrol” szolo
1991. évi XI. torvény 3.§ ac), valamint a 4.§ (1) d) pontjaban,, valamint ,,A telepiilési szilard
és folyékony hulladékkal kapcsolatos kozegészségiigyi kovetelményekrsl” szo16 16/2002. (IV.
10.) EiM rendelet 4.§ (2), (4), 5. § (1) bekezdéseiben megallapitott kozegészségiigyi,
kornyezet-egészségiigyi vonatkozast kovetelmények betartdsat irtam eld.

Szakmai allaspontomat ,, 4 kornyezetvédelmi és természetvédelmi, hatosagi és igazgatasi
feladatokat ellato szervek kijelolésérol” sz616 71/2015. (III. 30.) Kormany rendelet 28. § (1)
bekezdésében foglaltak alapjan, és az 5. sz. melléklet 1. tdblazat B oszlopaban meghatarozott
szakkérdésekre vonatkozéan, az , Allami Népegészségiigyi és Tisztiorvosi Szolgdlatrdl, a
népegészségiigyi  szakigazgatasi  feladatok ellatasarol, valamint a gyogyszerészeti
dllamigazgatasi szerv kijelolésérol” szolo 323/2010. (XII. 27.) Kormany rendelet 4.§ (2)
bekezdésében €s a ,,a fovarosi és megyei kormanyhivatalokrol, valamint a jarasi (févarosi
keriileti) hivatalokrol” sz6lo 66/2015. (II1.30.) Kormany rendelet 2.§ (1) bekezdésében
megallapitott illetékességgel adtam ki.

2. A novény- és talajvédelmi szakkérdés vizsgalatdnak indokolasa:

A Kormanyhivatal hataskorét a 68/2015. (III. 30.) Kormanyrendelet 18. § (1) bekezdés
allapitja meg.

A talajvédelmi szakkérdésben torténd megkeresést a 71/2015. (II1. 30.) Korméanyrendelet 28.
§ (1) bekezdése, valamint az 5. melléklet 1. tablazat B oszlopa tartalmazza.

3. Az 6rokségvédelmi szakkérdés vizsgalatanak indokoldsa:

Téjékoztatasul felhivom a figyelmet, hogy a kulturdlis orokség védelmérsl szo6l6 2001. évi
LXIV. torvény (tovabbiakban Kotv.) 24. §-a alapjan, amennyiben a foldmunkdk soran
régészeti emlék, lelet vagy annak tiind targy keriil eld, a régészeti 6rokség védelme érdekében
errdl a felfedezd, a tevékenység felelds vezetdje, az ingatlan tulajdonosa, az épittetd vagy a
kivitelezd koteles az altala folytatott tevékenységet azonnal abbahagyni, a helyszin és a lelet
Orzésérol — a felelds Orzés szabalyai szerint — a feltarasra jogosult intézmény intézkedéséig
gondoskodni tovabba az illetékes jegyz0 Utjan az illetékes orokségvédelmi hatosadg (Bacs-
Kiskun Megyei Kormanyhivatal Kecskeméti Jarasi Hivatal Jarasi Epitésiigyi ¢és
Orokségvédelmi Osztalya, 6000 Kecskemét, Széchenyi krt. 12., 76/516-229) felé azt
haladéktalanul bejelenteni, amely arrol haladéktalanul téajékoztatja a mentd feltaras
elvégzésére a 22. § (5) bekezdése szerint feltarasra jogosult intézményt.

A bejelentési kotelezettség elmulasztasa a Kotv. 82. § (2) bekezdése alapjan 6rokségveédelmi
birsag kiszabasat vonja maga utan.




Hatosagom illetékességét a régészeti orokség és a miiemléki érték védelmével kapcsolatos
szabalyokrol sz616 39/2015. (III. 11.) Korm. rendelet (tovdbbiakban Korm. rendelet) 1.
mellékletének 2. pontja allapitja meg.

A régészeti 6rokségveédelmi szakkérdést a kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatosagi és
igazgatasi feladatokat ellato szervek kijelolésérol sz616 71/2015. (111.30.) Korm. rendelet 28.
§ (1) bekezdésében, illetve az 5. sz. melléklet I. tablazatanak 4. pontjdban meghatarozottak
alapjan vizsgaltam, eljarasomban a Korm. rendelet 64. §-ban felsorolt szempontokat vettem
figyelembe.

4. Az erdészeti szakkérdés vizsgalatdnak indokoldsa:

A megkiildott dokumentacidot megvizsgaltam, kidolgozottsagat részletezettségét megfelelonek
talaltam. Megallapitottam, hogy a tervezett tevékenységek a technologiai leirdsok betartasa
esetén a kdrnyezd erddteriiletekre nincsenek karos hatassal, erddteriilet igénybevételével nem
jarnak, ezért erdészeti hatdsagi szempontbol a jovahagyasnak nem latom akadalyat, tovabbi
kérdések kidolgozasat nem tartom sziikségesnek.

Szakkérdés vizsgalatat a koOrnyezeti hatasvizsgalati és az egységes kornyezethasznalati
engedélyezési eljarasrol szolo 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 5/A. § (4) bekezdése,
valamint a 12. melléklet 5. pont alapjan végeztem, hataskoromet és illetékességemet a
févarosi és megyei kormanyhivatalok mezdgazdasagi szakigazgatasi szerveinek kijelolésérdl
szolo 68/2015. (III. 30.) Kormanyrendelet 12. § (1) bekezdése, 2. § (2) bekezdése és 1.
melléklete, valamint a kozigazgatasi hatdsagi eljaras €s szolgaltatas altalanos szabalyairol
sz016 2004. évi CXL. tv. 44. §-a, szerint allapitottam meg.

A Csongrad Megyeir Katasztrofavédelmi Igazgatosdg Igazgatd-helyettesi Szervezet
Katasztrofavédelmi Hatosagi Osztalyat, mint szakhatésagot a kornyezetvédelmi és
természetvédelmi hatosagi és igazgatdasi feladatokat ellato szervek kijelolésérol szolo 71/2015.
(111. 30.) Korm. rendelet 28. § (3) bekezdése alapjan kerestem meg 2016. augusztus 3-an.

A megkeresett szakhatosag nem kérte az eljaras hatasvizsgalati szakba utaldsat.

A szakhatosag allasfoglalasat a rendelkez6 részben eldirtam.

A szakhatosagi allasfoglalds indokoldsa:

,,Csongrad Megyei Kormanyhivatal Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Féosztaly (6721
Szeged, FelsO-Tisza part 17.) CSZ/01/11953-5/2016. szamon, 2016. augusztus 04. napjan
érkezett levelében a KEFAG Kiskunsagi Erdészeti és Faipari Zrt. (6000 Kecskemét, Jozsef A.
u. 2.) Bugac, Felsémonostor 545. (0206/29 hrsz.) alatti ingatlanon tervezett szaritdkapacités
ndvelése (a Bugaci Faipari Uzemben 0j szaritokamra épitése) targyaban benytjtott elézetes
vizsgalati  tervdokumentaci6  elfogaddsdhoz  megkereste a  Csongrad  Megyei
Katasztrofavédelmi Igazgatosagot, mint I. foku viziigyi €s vizvédelmi hatosagot.

Hatosdgunk részére elektronikus uton rendelkezésre bocsatott tervdokumentéaciod alapjan az
alabbiakat allapitottam meg:

A KEFAG Kiskunsagi Erdészeti és Faipari Zrt. (6000 Kecskemét, Jozsef A. u. 2.) Bugac,
Felsémonostor 545. (0206/29 hrsz.) alatti a Bugaci Faipari Uzemében ingatlanon a
szaritokapacitas ndvelését tervezi egy 1) szaritOkamra megépitésével.



Tervezett 1étesitmény:

A tervezett faszarito kamra ,,KENOBI” tipust konnytiszerkezetes épiilet, ami elsGsorban
raklapszaritasara szolgalé konvekcios faszaritd. Az épiilet EK felé az iizemi épiiletekre nézve
teljes szélességben nyitott, errdl torténik a bepakolas homlokvillas targoncaval. A kamra
kapacitasa 1215

raklap. Az épiilet a DNy-i oldalon szervizajtoval egésziil ki. A tervezett (1j kamra a meglévd,
kétegységes Miihlbock kamra mellé épiil, technologiailag meglévé kezel6helyiséghez ¢€s
meglévo kazanhazhoz kapcsolodik.

Kialakitasa:

LKENOBI” 6.5TMP 1215 UG tipusu szerkezet, konnylszerkezetes, fémvazas, foldszintes,
lapostetds épiilet.

Befoglalé méretei: 7,10 m x 10,17 m

Netto alapteriilete: 62,79 m’

Epitménymagassag: 6,20 m

Technologiai vizellatas:
A tervezett beruhazas lizemi technoldgiaja nem igényel vizfelhasznalast.

Szocialis vizellatas:

Vizfogyasztas a meglévo, lizemeld szocidlis épiiletekben torténik munkanapokon. A kiépitett
vizellatd rendszer a telephelyen 2 miiszakban dolgozd, Osszesen 46 fo fizikai dolgozo
vizigényét teljes mértékben kiszolgélja.

A vizellatas a Bugaci Erdészet Uzemi Vizmii rendszerébél van kiépitve, mitkkddése zavartalan.
A beruhdzas megvalosulasaval szocidlis vizigény ndvekedés, vagy tobblet vizfelhasznalas
nem lesz.

Szennyvizelhelyezés.:
Kozcsatorna-haldzat hidnyaban a kommunalis szennyviz gytijtésére ingatlanon beliil 2 db (12
m’ és 15 m’) zart, vizzaréan késziilt szennyvizgyiijté iizemel. A szippantott szennyviz a

bugaci szennyviztisztito telepre keriil beszallitasra.

Csapadékviz elhelyezés.:

Az ingatlanon 1év0 épiiletek tetdirdl a csapadékviz ereszcsatorndval van levezetve a
jardaszintre, majd onnan a zdoldteriiletre. A faipari technologia munkafolyamatai zart
csarnokban torténik, a munkagépek tarolasa is fedett helyen van kialakitva, igy szennyezett
csapadékviz nem keletkezik. Az ingatlan jelentds zoldfeliilettel (fii, diszndvény, fa)
rendelkezik, a csapadékviz ravezetése hasznosul a ndveények altal.

Epitett csapadékviz csatorna az ingatlan teriiletén nincs. A belsé utak burkolatara lehullott
csapadek gravitacidsan elfolyik és elszikkad a zoldtertileteken.

Tiizolto vizigény:

A telephelyen a tervezett szaritoto] délre, attél kb. 25 méterre egy 50 m’-es tiizoltoviz tarolo
van kiépitve a K-2 helyszinrajzon jelolt helyen. Az oltoviztarold vizutanpotlasa a vizmii
rendszerébdl torténik. Ezen kiviil foldfeletti tlizcsapok is rendelkezésre allnak.

Faszarito kamra kondenzvize:

A szarit6 kamra technologiajabol eredden a szaritasi folyamat soran kondenzviz keletkezik,
amely a kamraba betarolt nedves, kezeletlen raklaptermékek viztartalmabol szarmazik. A
természetes allapotu fa nedvességtartalma fizikai allapotvaltozasok kovetkeztében kb. 95 %-a




g6z formajaban a mennyezeti csappantyukon at tavozik a kamrabol, mig a fennmarado kb. 5%
kondenzviz formajaban lecsapddva, a beton aljzatban elhelyezett gylijtdcsdvel kivezetésre
keriil az épiilet melletti akndba, ahol elszikkad. Az Gjként tervezett szaritokamra kondenzviz
kivezetése a meglévd kondenzviz taroldba lesz bekotve.

A raklapgyartasra felhasznalt, megmunkalt fa alapanyag kémiai kezelés nélkiil, természetes
allapotaban keriil a termékgyartds technologiaba, igy a késztermék szaritdsa kovetkeztében
kicsap6do kondenzviz semmilyen szennyezdanyagot nem tartalmaz.

A tevékenység — a rendelkezd részben megadott feltételek betartasaval — megfelel a viziigyi
hatosag hataskorébe tartozo jogszabalyi eldirasoknak, vizgazdalkodasi €s vizvédelmi érdeket
nem sért.

A telephelyen végzett tevékenység vizbazisvédelmi érdeket nem sért, az érintett ingatlan
elhelyezkedése kovetkeztében a tervezett tevékenység arviz, jég levonulasat, mederfenntartasi
munkalatokat nem akadalyozza.

Feltételeimet a felszin alatti- és felszini viz védelme érdekében irtam eld. A (B)
szennyezettségi hatarértéket a 6/2009. (IV. 14.) KvVM-EiM-FVM egyiittes rendelet
hatarozza meg.

A tevékenység a 219/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet 10. § (1) a) bekezdés értelmében a
tevékenység végzése soran szennyezd anyag, illetve lebomlasa esetén ilyen anyagok
keletkezéséhez vezetd anyagok hasznalata illetve elhelyezése csak kornyezetvédelmi
megel6zd intézkedéssel, €s — az engedélyezhetd kozvetlen bevezetések kivételével — miiszaki
védelemmel folytathato.

A fentek figyelembevételével megallapitottam, hogy a tervezett tevékenység — a hataskoromet
érintd szakkérdések tekintetében — nem okoz jelentds kornyezeti hatést, ezért a tevékenység
végzésehez kdrnyezeti hatasvizsgalati eljaras lefolytatdsa nem sziikséges.

Az 1995. évi LVII. Tv. 33/B. § (1) alapjan hatésdgom szakhatdsagi allasfoglalasat a
megkeresés beérkezését kovetd naptdl szamitott 21 napon beliil kteles megadni.

A szakhatdsagi megkeresés 2016. augusztus 04. napjan érkezett hatosagunkra. A hatdsag
szakhatosagi allasfoglalasat a fenti ligyintézési hataridon beliil adta ki.

A szakhatdsagi allasfoglalas elleni 6nallo fellebbezés lehetdségét a Ket. 44.§ (9) bekezdése
zarja ki.

A viziigyi hatdsag illetékességét a viziigyi igazgatasi, valamint a vizligyi hatosagi feladatokat
ellatod szervek kijelolésérdl szold 223/2014. (IX. 4.) Kormany rendelet 2. melléklet 11. pontja
allapitotta meg.

Szakhatosagi allasfoglalasomat a 71/2015. (III. 31.) Korm. rendelet 5. sz. mell¢klet II.
tablazat 3. pontja alapjan, az ott meghatarozott szakkérdésekre kiterjedéen, a hatéalyos
jogszabalyok figyelembe vételével adtam ki.”

Hatoésagunk a R. 1. § (6b) és (6¢) bekezdése szerint CSZ/01/11953-4/2016. szamon belfoldi
jogsegély keretében megkereste Bugac Nagykozség Jegyzojét. A jegyz6 2016. augusztus 17-
én megkiildte hatosdgunkhoz az ligyre vonatkoz6 1291/3/2016. szamu alabbi nyilatkozatat:



LKEFAG Zrt. 6000 Kecskemét, Jozsef A. u. 2. szam alatti tigyfél kérelmére, a Bugac,
Felsomonostor 545. Hrsz: 0206/29. alatti ingatlanon létesitendo uj szarito kamra
létesitésének kornyezeti hatasvizsgalat és egységes kornyezethasznalati engedély kiaddasa
targydban - eldzetes vizsgdlati eljdrdshoz kikotés nélkiil HOZZAJARULOK.
INDOKOLAS
A beruhdzdissal érintett ingatlan Bugac Képviseldtestiiletének az 1/2010. (IV.08.) OR.
rendelettel médositott 3/2007. (VI 28.) OR. sz. rendeletével jévahagyott Epitési Szabdlyzata
és Szabdlyozdsi Terve (a tovdbbiakban HESZ) alapjin ,,IG” (Ipari-Gazdasdgi) évezetbe
tartozik.
Az ovezeten beliili teriileten az ipari gazdasagi célu épiiletek és annak kiszolgalo épitményei
elhelyezhetéek az OTEK eldirdsainak betartdséval.
Tovabba a beruhdzasi cél nem ellentétes a helyi kornyezet-és természetvédelemmel
kapcsolatos Onkormadnyzati szabdlyozdssal, valamint a telepiilésrendezési terv elGirdsaival,
gy a fentieket figyelembevéve a szakhatosagi hozzdjarulasi kikotés nélkiil megadtam.
Szakhatosagi allasfoglalasomat, a Ket. 44. §., a 98. §. (2) bekezdése, valamint a
382/2007.(X11.23.) Korm. rendelet 4. szamu melléklet 1.6 pontja alapjan mint illetékességgel
és hataskorrel rendelkezo, a beruhdzasi tevékenység helye szerinti telepiilési onkormanyzat
jegyzojekent eljarva adtam ki.
A fellebbezési lehetoséget - az eljards ezen szakaszaban - a Ket 98. § (2) és (3) bekezdése
zarja ki.”

Varhat6 kornyezeti hatasok:

Hulladékgazdalkodas

A kivitelezés soran keletkezd foldet a helyszinen felhasznaljak, a tobbi nem veszélyes épitési-
bontasi hulladékot pedig hasznositasi céllal adjak at arra engedéllyel rendelkezOnek. A
kivitelezéskor keletkezd veszélyes hulladékokat (szennyezet csomagolasi hulladék) az tizemi
gyljtéhelyen gylijtik az atadasig.

A tervezett beruhazassal nem valtozik az iizemelés soran keletkezd hulladékok fajtdja és
mennyisége, mivel az ingatlan funkcidjaban nem kovetkezik be valtozas. A hulladéktipusok
gyljtése megfeleld modon, szelektiven torténik, a rendszeres elszallittatdsuk érdekében
engedéllyel rendelkezOvel &llnak szerzddéses kapcsolatban. A  kommunalis hulladék
elszallitasat heti rendszerességgel a telepiilésen 1évo kdzszolgaltatoval oldjak meg.

Levegotisztasag-védelem

A szaritashoz sziikséges megnovekedett hdmennyiséget a meglévo fatiizelésii kazan tovabbra
is biztositani tudja, 0j tiizeloberendezést igy nem kell telepitenie. A kazan kéményének
pontforrasa hatalyos miikodeési engedéllyel rendelkezik. A tobblet hdmennyiség eldallitasa a
kornyezeti levegdre varhatéan kéaros hatast nem gyakorol. A dokumentacio készitdje altal
elvégzett szamitasok szerint a kazdn kéménybdl kidramld flistgdz hatasteriiletét 271 m-ben
allapitotta meg.

Zaj- és rezgésvédelem

A vizsgalt telephely Bugac kiilteriiletének D-1i részén, a belteriilet sz¢létél D-DNy-ra mintegy
2 km-re az 54102 jelii kozat EK-i oldalan talalhato.

A teriilet helyi épitési szabalyzat szerinti besorolasa ipari gazdasagi teriilet (IG). A vizsgalt
ingatlan kornyezetében 300 m-en beliil védendd lakdépiilet nincs. A telephelyen miik6do
berendezések €s a tervezett Uj szaritoberendezés zajterhelésére elvégzett szamitasok szerint a
hatasteriilet 71 m, melyen beliil védendd ingatlan nem talalhato.




Foldtani kozeg védelme

A tervezett beruhazas kivitelezése meghatéarozott ideig tartd tevékenység, amelynek hatdsai a
kivitelezéssel atmenetileg igénybevett munkateriileten, illetve a szallitdsi Utvonalakon
jelentkeznek. A kivitelezés els6sorban a foldtani kozeg fizikai tulajdonsagait érinti. A
kivitelez€si munkalatok soran a foldtani kozeg szerkezete megvaltozik, egyes rétegei
Osszekeverednek, tomorddnek, a hatds azonban csak lokalis jellegli. A munkagépek,
szallitojarmiivek taposd hatdsa szintén a talaj fizikai tulajdonsagaiban idéz eld lokalis jellegli
valtozast (talajszerkezet valtozas, tomorddes).

A talaj szennyezddése havaria (kivitelezés sordn a munkagépek, szallitéjarmiivek
meghibasodasa esetén iizemanyag, hidraulikaolaj, kendzsir elcsepegése, elfolyasa) esetén
kovetkezhet be. Esetleges havaria esetén, a szennyezd anyag felitatdsaval, a szennyezett fold
osszegytjtésével, majd veszélyes hulladékként torténd elszallitdsaval, a szennyezddés gyorsan
lokalizalhato, a kornyezetszennyezés minimalizalhatd. A havaria esetek elkeriilése azonban a
jarmiivek, berendezések megfeleld karbantartasdval biztosithato.

A telephely iizemelése soran a talaj fizikai terhelése (talajtomorddés) az épiiletek
teriiletfoglaldsabol, illetve a telephelyi tevékenységhez kapcsolodo szallitasi tevékenységbdl
adodik, amely azonban — a telephelyi tevékenys€g altal mar erdsen tomorodott felszin
szdmara — nem okoz jelentds tobbletterhelést.

A telephely szocidlis vizigénye koziizemi vizhaldzatrdl biztositott. A keletkezé kommunalis
szennyvizeket zart akndban gyljtik, majd megfeleld 1dokozonként engedéllyel rendelkezd
szennyviztelepre szallitjak artalmatlanitas céljabol. Technologiai vizigény nincs, igy
technologiai szennyviz sem keletkezik. A szaritd6 kamra technologiajabol eredéen a szaritasi
folyamat soran kondenzviz keletkezik, amely a kamrdba betarolt nedves, kezeletlen
raklaptermékek viztartalmabol szarmazik. A természetes allapot fa nedvességtartalmanak —
fizikai allapotvaltozasok kovetkeztében — kb. 95 %-a gbéz formajdban a mennyezeti
csappantyukon 4t tavozik a kamrabdl, mig a fennmaradé kb. 5 % kondenzviz formdjaban
lecsapodva, a beton aljzatban elhelyezett gytijtdcsdvel kivezetésre keriil az épiilet melletti
aknaba, ahol elszikkad. A helyszini bejaras alkalmaval a miik6dd két szaritokamra izemébdl
szarmazoan lathato nyoma nem volt a kondenzviznek, valdszinlileg a raklapbol kicsapddo
nedvesség teljes mennyisége g6z formdjaban tdvozik a kamrdbol. Az Ujként tervezett
szaritokamra kondenzviz kivezetése a meglévd kondenzviz taroloba keriil bekotésre. A
raklapgyartasra felhasznalt, megmunkalt fa alapanyag kémiai kezelés nélkiil, természetes
allapotaban keriil a termékgyartas technologiaba, igy a késztermék szaritasa kovetkeztében
kicsapodd kondenzviz semmilyen szennyezdanyagot nem tartalmaz. A tetd-, illetve burkolt
feliiletek tiszta csapadékvizei az ingatlan zdldfeliiletein elszikkadnak, Szennyezett
csapadékviz nem keletkezik.

A Létesitmény teljes felszamolasa esetén biztositani kell, hogy a helyszinen a kdrnyezetre
artalmas anyagok, igy a kornyezetre gyakorolt negativ hatds ne maradjon vissza. A
tevékenység esetleges felhagyasakor a bontési tevékenység kornyezeti hatdsai — a 1étesitéshez
hasonldéan — a létesitmény helyszinén, lokalisan jelentkeznek. A bontési tevékenységet a
mindenkor érvényes, vonatkozd jogszabalyoknak megfeleléen kell végezni. Felhagyéast
kovetden, fontos a teriilet rekultivacioja, tajbeillesztése, 1) hasznositasi mod keresése.

A fentiek alapjan megallapithatd, hogy a tervezett beruhdzas nem gyakorol jelentds mértéki
kedvezOtlen hatast, a korszerli, kornyezettudatos miiszaki megoldasoknak koszonhetden, a
foldtani kdzegben tartds, vissza nem fordithat6 karosodas nem kovetkezik be.

Természet- és tajvédelem

A Bugac 0206/29 helyrajzi szam alatti ingatlan nem ¢érint orszdgos jelentdségli védett
természeti teriiletet, Natura 2000 teriiletet. A védett természeti érték élohelyeként nem ismert
telephelyen végzett tevékenységnek kedvezotlen természetvédelmi hatdsa varhatdan nem lesz.
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A benyujtott eldzetes vizsgalati dokumentacid alapjdn hivatalunk megéallapitotta, hogy a
tervezett tevékenység varhatéan nem okoz jelentds kornyezeti hatdst hulladékgazdélkodasi,
levegOtisztasag- ¢€s zajvédelmi, foldtani kozeg-, valamint természet- ¢és tajvédelmi
szempontbol.

A kornyezetvédelmi hatdsag a hatdrozat rendelkezd részében, mivel nem feltételezhetd
jelentds kornyezeti hatds és a tevékenység a R. 2. szdmi mellékletének hatdlya ald sem
tartozik, tajékoztatta a kérelmezdt, hogy a R. 5. § (2) bekezdés ac) pontja alapjan, a kornyezet
védelmének altalanos szabalyairdl szold 1995. évi LIIL. torvény 66. § (1) bekezdés e) pontja
szerint a tervezett tevékenység milyen egyéb engedély (épitési €s hasznalatbavételi
engedélyek) birtokaban kezdhetd meg.

A fellebbezési jogot a Ket. 98. § (1) bekezdése €s 99. § (1) bekezdése alapjan biztositottam.

A fellebbezést a Ket. 102. § (1) bekezdése alapjan anndl a hatosagnal kell el6terjesztent,
amely a megtamadott dontést hozta.

Hivatalunk jelen hatarozatot az 1995. évi LIII. torvény 71. § (3) bekezdése értelmében —
jogerére emelkedésre tekintet nélkiil hivataldban, honlapjan €és a kdzponti rendszeren
(www.magyarorszag.hu) — nyilvanosan kézzéteszi.

A kornyezetvédelmi hatosag a targyi eljarasban CSZ/01/11953-2/2016. szamu végzésével
fiiggo hatalyu dontést hozott, amely dontés jelen hatarozatra tekintettel nem emelkedik
jogerore.

Az ligyintéz¢si hataridd lejartanak napja: 2016. szeptember 16.

Hatdésagunk a R. 5. § (6) bekezdése alapjan ezen dontését kiilon levéllel megkiildi az
eljarasban érintett, hatasteriileten 1évo telepiilési onkormanyzat Jegyzdjének, aki
gondoskodik a hatarozat teljes szovegének nyilvanos kozzétételérol.

Az 1gazgatasi szolgaltatasi dij mértékét a kdrnyezetvédelmi és természetvédelmi hatosagi
eljarasok igazgatdasi szolgaltatasi dijairol szolo 14/2015. (I1Il. 31.) FM rendelet (a
tovabbiakban: FM rendelet) 1. mellékletének 35. pontja alapjan hataroztam meg.

A jogorvoslati eljaras dijat a FM rendelet 2. § (5)-(7) bekezdése alapjan allapitottam meg.

A megyei kormanyhivatal hataskorét a R. 3. § (1) bekezdése, illetékességét a 71/2015. (II1.
30.) Korm. rendelet 8. § (1) bekezdése allapitja meg.

Szeged,2016. szeptember 15.
Dr. Juhasz Tiinde

kormanymegbizott nevében €s megbizasabol:

Dr. Mader Balazs
féosztalyvezetd-helyettes
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Kapja:

I.
2.

8.

9.
10.

KEFAG Kiskunsagi Erdészeti és Faipari Zrt. (6000 Kecskemét, Jozsef Attila u. 2.) tv.
Csongrad Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatosag Igazgato-helyettesi Szervezet
Katasztrofavédelmi Hatosagi Osztaly

(6721 Szeged, Berlini krt. 16-18.)

. Bécs-Kiskun Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatosag

(6000 Kecskemét, Dedk Ferenc tér 3.) tajékoztatasul, HKP
Bacs-Kiskun Megyei Kormanyhivatal Népegészségiigyi Foosztaly
(6000 Kecskemét, Nagykorosi u. 32.) HKP

BKMKH Elelmiszerlanc-biztonsagi, Novény- és Talajvédelmi Féosztaly, Novény- és
Talajvédelmi Osztaly

(6000 Kecskemét, Halasi ut 36.) ’ ) HKP
BKMKH Kecskeméti Jarasi Hivatala Epitésiigyi és Orokségvédelmi Osztaly
(6000 Kecskemét, Széchenyi krt. 12.) HKP

BKMKH Foldmiivelésiigyi és Erddgazdalkodasi Féosztaly, Erdéfeliigyeleti és Hatosagi

Osztaly

(6000 Kecskemét, Jozsef A. u. 2.) HKP

Bugac Nagykozség Jegyzdje (6114 Bugac, Béke u. 10.) HKP
(kifiiggesztésre, kiilon levéllel)

Hat6sagi nyilvantartas

Irattar
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